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' Beroep

(()] Enkel wanneer de externe accountant als ge%
rechtelijke deskundige optreedt$ lijkt er enige
onduidelijkheid te zijn omtrent de rechtsgrond
waarop de deskundige zijn opdracht baseert&
Meestal wordt aangenomen dat$ wanneer de
deskundige door de rechter werd aangesteld er
van een contractuele band geen sprake kan zijn&
(zie o&m&: VAN OEVELEN$ A&$ "De burgerrechte%
lijke aansprakelijkheid van de accountant"$ T&
Acc&$ !"")$ *$ +; COLLE$ Ph&$ "Eerste Commen%
taar bij het nieuwe artikel ((,-ter B&W&"$ R&W&$
!"")%"!$ !!#)& Anderen daarentegen stellen dat$
bij een gerechtelijke expertise$ hij die de deskun%
dige zal gevraagd hebben$ beschouwd dient te
worden als opdrachtgever$ zodat ook hier de re%
latie van kontraktuele aard zou zijn& (zie o&m&
CHRISTIAENS$ A&$ De burgerrechtelijke aanspra%
kelijkheid van de accountant$ IDAC$ !"+,$ '!)& 

((!] Uiteraard zijn$ sinds de wet van (( april !""" en
de wettelijke regeling van het beroep van belas%
tingconsulent$ nog geen uitvoerige besprekin%
gen van laatstgenoemde beroep verschenen&
We behandelen hier in de eerste plaats de con%
tractuele aansprakelijkheid van de accountant&
Mutatis mutandis zijn de aangehaalde principes
van toepassing op de belastingconsulent& Voor
uitvoerige besprekingen van de aansprakelijk%
heid van de belastingconsulenten voor de wet%
telijke regeling van het beroep$ zie: VAN OEVE%
LEN$ A&$ �De civielrechtelijke aansprakelijkheid
van de belastingconsulent�$ T&Fisc&R&$ !"+,$ !#+%
!+-; JOSEPH$ G&$ �De aansprakelijkheid van fis%
cale consulenten�$ R&W&$ !"+,%++$ !(*!%!(#+&

(((] Art& !,+, B&W& 
(('] Voordien artikel ,+ van de wet van (! februari

!"+# tot hervorming van het bedrijfsrevisoraat&
((*] Art& !"+* B&W& 
((#] Bevatten o&m& ook aspecten van lastgeving: Art&

+)$ !∞ Venn&W& (neerlegging jaarrekening ter
griffie); Art& !*- bis (∞ Venn&W& (vertegen%
woordiging van de controlerende vennoten in
een 'kleine' coöperatieve vennootschap); het in%
dienen van een belastingsaangifte; het sluiten
van een akkoord met de fiscus& 

((-] Zie hieromtrent zeer uitvoerig: BONTE$ J&$ "De
Accountant in fiscale materies"$ HOR$ !"")$
afl&!#$ *,%#"& 

((,] Zie hieromtrent: VAN OEVELEN$ A&$ "De civiel%
rechtelijke aansprakelijkheid van de belasting%
consulent"$ Fiskofoon$ !"+,$ !-+& 

((+] Dit lijkt het dichtst aan te sluiten bij wat be%
doeld wordt in de cumulatietheorie& 

D e relatie tussen de accountant en/of belastingconsulent en zijn cliënt is contractu-
eel (().  In vrijwel elk overzicht omtrent de aansprakelijkheid van de accountant ((!

worden vele en lange beschouwingen gewijd aan de precieze aard van de overeenkomst
die hen bindt.  Nochtans lijken hieromtrent weinig fundamentele problemen te bestaan
die voor de beroepsbeoefenaar concrete of reële gevolgen zouden hebben.  Telkenmale
wanneer de accountant en/of belastingconsulent er zich ten opzichte van zijn opdracht-
gever toe verbindt om om het even welke materiële of intellectuele prestatie te verrich-
ten, kan zijn contract beschouwd worden als een verhuur van diensten of aanneming.
Dit is de overeenkomst waardoor iemand er zich toe verbindt, mits een vergoeding, voor
iemand anders een bepaald werk uit te voeren (((.  De opdrachten die door artikel 34 van
de wet van 22 april 1999 betreffende de boekhoudkundige en fiscale beroepen ((' aan de
accountant, en door artikel 38 van dezelfde wet aan de belastingconsulent, worden toe-
vertrouwd, komen voornamelijk neer op taken van deskundige dienstverlening  en vallen
dus integraal onder de regels van de verhuur van diensten of aanneming.

Daartegenover is er van lastgeving sprake telkenmale wanneer de accountant en/of be-
lastingconsulent de bevoegdheid krijgt om zijn cliënt in rechte te vertegenwoordigen en
bijgevolg in diens naam rechthandelingen te stellen ((*.  Zo dient ondermeer de op-
dracht, omschreven in art. 64, par. 2, 2de lid van de Vennootschappenwet, die aan de ex-
terne accountant de vertegenwoordiging van de individuele vennoten toevertrouwt, be-
schouwd te worden als een lastgeving ((#. Ook de vertegenwoordigingsbevoegdheid, die
door art. 38 al.3 van de wet van 22 april 1999 betreffende de boekhoudkundige en fis-
cale beroepen aan de belastingconsulent, zij het niet exclusief, werd toegekend, kan als
lastgeving worden beschouwd, wanneer deze laatste de bevoegdheid heeft tot het stel-
len van rechtshandelingen.

Zeer vaak zal het echter zo zijn dat de accountant en/of belastingconsulent voor zijn
cliënt een taak uitvoert die tezelfdertijd aspecten van huur van diensten én van lastge-
ving impliceert.  Hier kan ondermeer gedacht worden aan de activiteiten van de accoun-
tant of de belastingconsulent in fiscale materies, waarbij bijvoorbeeld de aangifte van de
cliënt wordt opgemaakt, doch de beroepsbeoefenaar tezelfdertijd overeenkomstig artikel
305 W.I.B. van zijn cliënt de volmacht krijgt om de aangifte in te dienen ((-.  Het contract
dient dan ontleed te worden als een gemengde overeenkomst met als bestanddelen,
enerzijds aspecten van de contracten van aanneming van werk en anderzijds van lastge-
ving ((,. Het is omtrent de vraag welke rechtsregels dan van toepassing zijn op deze ge-
mengde contracten dat in de rechtsleer meerdere theorieën worden verdedigd :

- De absorptie-theorie die ervan uitgaat dat in de gemengde overeenkomst altijd één
van de contracttypes overheerst, en de regels van dat contract dan in zijn geheel de
overeenkomst tussen partijen regeren.

- De cumulatie-theorie, die stelt dat de regels van al de contracten die in het gemengd
contract vertegenwoordigd zijn, naast elkaar moeten worden toegepast.

- De sui generis-theorie, die het gemengd contract beschouwt als een onbenoemd con-
tract dat in beginsel enkel onderworpen is aan de algemene regels van het verbintenis-
sen- en contractenrecht en waarop de bepalingen die gelden voor de benoemde con-
tracten eventueel slechts bij analogie worden toegepast.

Waar er omtrent de vraag naar de preciese kwalificatie weinig eensgezindheid bestaat,
dient te worden opgemerkt dat de relevantie van deze vraag in de praktijk in aanzienlijke
mate gerelativeerd dient te worden.  Vooreerst zal in de rechtspraak doorgaans, naarge-
lang de aard van de betwisting, ieder aspect afzonderlijk beschouwd worden, wanneer
dient geoordeeld te worden omtrent de vraag wat de rechtsgevolgen voor partijen zijn ((+.
Wanneer de rechter bijvoorbeeld te maken krijgt met een gemengde overeenkomst naar
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aanleiding van de aangifte van een cliënt, dan zal doorgaans gewoon worden nagegaan
omtrent welk aspect de cliënt eventueel de contractuele tekortkoming van de beroepsbeoe-
fenaar inroept, om aldus na te gaan welke regels van toepassing kunnen worden verklaard.

Wanneer één contractueel aspect werkelijk overheerst, dan zal daarentegen soms aange-
nomen worden dat de bijzaak de hoofdzaak volgt en dat de eventuele aansprakelijk-
heidsproblemen opgelost zullen worden op basis van de regels van het hoofdcontact.
Zo zal de accountant-lasthebber, die uiteraard tijdelijk de documenten van zijn cliënt
dient te bewaren, bij een discussie omtrent die bewaring zich, volgens sommigen, niet
dienen te verantwoorden op basis van de regels van bewaargeving, doch wel op basis
van de regels van het hoofdcontract, zijnde de lastgeving.  De argumentatie die hiervoor
gehanteerd wordt is dat het bewaren van de documenten niet het hoofddoel van de
overeenkomst tussen partijen was ((". Dit neemt niet weg dat, daar waar de algemene re-
gel bij lastgeving de inspanningsverbintenis is, het bewaren van de stukken ook dan nog
als een resultaatsverbintenis zal kunnen beschouwd worden. Bepaalde aspecten zullen
immers, ook wanneer zij binnen het kader van een lastgevingsovereenkomst vallen, toch
steeds op zich als resultaatsverbintenis beschouwd kunnen worden ('). Er is echter ook
een tweede reden waarom de discussie eerder artificieel overkomt, althans wanneer men
de vraag stelt naar de aansprakelijkheid die uit de overeenkomst voortvloeit.  Voor beide
soorten overeenkomst wordt immers de culpa levis in abstracto als zorgvuldigheidscrite-
rium vooropgesteld ('!. Dit betekent dat, ongeacht of de accountant en/of belastingcon-
sulent een verhuring van diensten dan wel een lastgeving met zijn cliënt had afgesloten,
zijn contractuele aansprakelijkheid op dezelfde wijze zal getoetst worden. Slechts voor
die aspekten van de overeenkomst, die een resultaatsverbintenis kunnen creëren, zal dit
probleem belangrijke juridische consequenties kunnen hebben ('(.

In grote lijnen kan gesteld worden dat het onderscheid tussen verhuring van diensten en
lastgeving met betrekking tot de vraag naar de aansprakelijkheid, slechts voor één aspect
werkelijk essentieel lijkt.  Dit is de hypothese waarin de accountant en/of belastingconsu-
lent zijn opdracht te buiten gaat.  De algemene regel bestaat erin dat de beroepsbeoefe-
naar zijn cliënt slechts kan verbinden voor die rechtshandelingen, waarvoor hij een man-
daat kreeg en niet daarbuiten.  Voor wat de lastgeving betreft aanvaardt de rechtspraak
echter in bepaalde situaties de schijntheorie ('', die inhoudt dat de cliënt verbonden is
door de rechtshandelingen die de lasthebber buiten zijn mandaat gesteld heeft, van zod-
ra de wederpartij op redelijke wijze mocht aannemen dat de lasthebber dit mandaat van
de lastgever kon gekregen hebben.  Omtrent deze schijntheorie valt een belangrijke evo-
lutie in de rechtspraak op te merken. Waar voordien de lastgever slechts gebonden kon
zijn door rechtshandelingen van de lasthebber wanneer deze buiten zijn mandaat kon
optreden doordat er sprake was van "toerekenbare schijn", te wijten aan een fout van de
lastgever, wordt deze gebondenheid nu zelfs aanvaard wanneer de lastgever geen enkel
toerekenbare fout heeft gemaakt, en volstaat het dat de derde "rechtmatig geloof kon
hechten aan de omvang van de bevoegdheid van de lasthebber" ('*.  De opdrachtgever
zal aan de gevolgen van de tot stand gebrachte rechtshandeling slechts kunnen ont-
snappen, wanneer hij kan aantonen dat het totstandkomen van de rechtshandeling be-
rustte op een vergissing, dwaling of bedrog ('#.  De bewijslast hiervoor is echter vrij zwaar ('- .

Uiteraard brengt dit belangrijke directe gevolgen met zich mee voor de mogelijke aan-
sprakelijkheid van de accountant.  Immers, telkenmale de lastgever kan aantonen dat de
lasthebber buiten zijn mandaat getreden is, zal hij zich op een contractuele fout kunnen
beroepen om regres uit te oefenen tegenover deze laatste voor alle gevolgen die de last-
gever heeft moeten dragen ten gevolge van de overschrijding van het mandaat (',. Ook
wanneer aan de andere kant beslist zou worden dat de beroepsbeoefenaar, bij gebreke
aan een geldig mandaat, zijn cliënt niet rechtsgeldig kon vertegenwoordigen, kan de
aansprakelijkheid van de beroepsbeoefenaar niettemin in het gedrang worden gebracht,
wanneer de niet geldig ondertekende aangifte met zich meebrengt dat de cliënt niet tij-
dig een aangifte heeft gedaan.  Zo besliste het Hof van Beroep te Brussel in een arrest
van 14 april 1987 ('+ dat een niet (geldig) ondertekende aangifte gelijkstaat met de afwe-
zigheid van een aangifte, waardoor de administratie de mogelijkheid krijgt om de aan-
slag ambtshalve te vestigen.

Betekent dit dat de lasthebber zich steeds strikt dient te houden aan de wijze van uitvoe-
ring van zijn mandaat, zoals deze eventueel vooraf tussen partijen werd afgesproken ?

(("] DE PAGE$ H& en DEKKERS$ R&$ Traité$ V$ p&!""$
nr&!+"& 

(')] Cfr& infra& Zie ook: VAN OEVELEN$ A&$ "De ci%
vielrechtelijke aansprakelijkheid van de belas%
tingconsulent"$ Fiskofoon$ !"+,$ !,"& 

('!] Cfr& infra& 
('(] Bvb& de regels van aansprakelijkheid inzake be%

waargeving& Zie ook infra& 
(''] Zie o&m&: VAN OEVELEN$ A&$ "De juridische

grondslag en de toepassingsvoorwaarden van
de verbondenheid van de lastgever bij een
schijnmandaat"$ R&W&$ !"+"%")$ !*(-%!*')& 

('*] Cass& () juni !"++$ T&R&V&$ !"+"$ #*)$ noot CAL%
LENS$ P&; zie ook: KRUITHOF$ R&$ "La théorie de
l'apparence dans une nouvelle phase"$ R&C&J&B&$
!""!$ #!%"(& 

('#] Gent (# februari !"+'$ A&F&T&$ !"+'$ p& !'"& 
('-] Zie o&m&: Gent (, februari !"+*$ F&J&F&$ nr&

+*/!!); Brussel (+ mei !"+#$ F&J&F&$ nr& +-/!-(& 
(',] Voornamelijk bij het optreden van de accoun%

tant naar de fiscus toe$ zijn de mogelijke gevol%
gen van een dergelijke uitbreiding van de geval%
len waarin de fiscus de opdrachtgever aan de
rechtshandelingen van zijn accountant zal kun%
nen binden$ voor de hand liggend& 

('+] Brussel !* april !"+,$ F&J&F&$ !"+,$ nr& +,/!(,& 
('"] VAN OEVELEN$ A&$ "De burgerrechtelijke aan%

sprakelijkheid van de accountant% vervolg"$ T&
Acc&$ !""!$ !$ "& 

(*)] Luik (" juni !"+'$ F&J&F&$ nr& +*/!#; Gent (* fe%
bruari !"+*$ F&J&F&$ nr& +*/!!-& 

(*!] VANBESIEN$ J&$ Indiening van een bezwaar%
schrift inzake inkomstenbelastingen$ Antwer%
pen$ Kluwer$ !"++$ nr& **&  
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(*(] Zo zal de klient bij een fout van zijn accountant
eventueel aanspraak kunnen maken op vergoe%
ding voor het verlies van een kans& Het volstaat
dat de rechter vaststelt dat er een voldoende
ernstige kans bestond dat de klient een bepaald
resultaat zou behaald hebben (bvb& tegenover
de belastingsadministratie) (Brussel !+ januari
!"*,$ R&G&A&R&$ !"*,$ nr& *))"; Gent (- februari
!"+!$ R&W&$ !"+(%+'$ *'")& Een dergelijke scha%
devergoeding zal ex aequo et bono begroot die%
nen te worden&

(*'] De "bonus pater familias"& 
(**] Cass& (# oktober !",*$ Arr& Cass&$ !",#$ (-'; Cass&

(, januari !",,$ Arr& Cass&$ !",,$ #"#& 
(*#] art& ' van de wet van (( april !""" betreffende

de boekhoudkundige en fiscale beroepen&  

De algemene regel is inderdaad dat, wanneer de beroepsbeoefenaar op eigen initiatief
hiervan afwijkt, hij zijn aansprakelijkheid in het gedrang dreigt te brengen.  Soms wordt
echter ook aanvaard dat de wijze van uitvoering van het mandaat door de lasthebber
wel mag worden gewijzigd als de omstandigheden hem daartoe nopen en als deze wijzi-
ging in het belang van de lastgever is ('".  

Moet de accountant en/of belastingconsulent tegenover de fiscus zijn mandaat kunnen
bewijzen?  In meerdere gevallen werd besloten tot een onontvankelijkheid van een inge-
diend bezwaarschrift, omwille van het feit dat de accountant, na aandringen van de ad-
ministratie, naliet een geldige volmacht aan te tonen (*). Hoewel de rechtspraak hierom-
trent niet unaniem is, lijkt het aangewezen dat de beroepsbeoefenaar, zeker in fiscale
aangelegenheden, zich indekt door in een schriftelijke volmacht te voorzien (*!.

Ondanks deze relevante verschilpunten tussen mandaat en huur van diensten, kunnen
omtrent de algemene regels van de contractuele aansprakelijkheid van de accountant in
het algemeen, de hieronder besproken, min of meer eenduidige, principes als samenvat-
ting weerhouden worden.

O mtrent de begrippen "schade" en "oorzakelijk verband" kan, voor wat de aanspra-
kelijkheid van de accountant en/of belastingconsulent betreft, vooropgesteld wor-

den dat de regels van het algemene verbintenissen- en aansprakelijkheidsrecht integraal
van toepassing zijn (*(. Hieronder wordt dan ook alleen verder ingegaan op de vraag naar
de specifieke contractuele fout die de aansprakelijkheid van de accountant en/of belas-
tingconsulent  met zich meebrengt.

1. De "bonus pater familias" als zorgvuldigheidscriterium :

V oor de beantwoording van de vraag wanneer de accountant en/of belastingcon-
sulent  zal dienen in te staan voor zijn contractuele fout, wordt in ons recht het

aan artikel 1137 B.W. ontleende zorgvuldigheidscriterium van de "culpa levis in abstrac-
to" gebruikt.  Dit betekent dat de contractuele tekortkoming van de beroepsbeoefenaar
als een fout zal worden beschouwd indien een normaal zorgvuldig en omzichtige schul-
denaar (*' van dezelfde categorie, geplaatst in dezelfde concrete omstandigheden, deze
tekortkoming niet zou hebben begaan (**.  Waar het criterium op het eerste zicht een
zeer abstracte toetssteen is, dient onmiddellijk te worden opgemerkt dat ook dit (abs-
tracte) criterium, van geval tot geval zal geconcretiseerd worden aan de hand van meer-
dere factoren.

Eerste concretisering: De professionele activiteit van de schuldenaar.  Van de accountant
en/of belastingconsulent mag de opdrachtgever verwachten dat hij zijn taak uitvoert als
een bekwaam "specialist", die omwille van zijn titel "alle vereiste waarborgen biedt inzake
bekwaamheid, onafhankelijkheid en professionele rechtschapenheid" (*#.  De opdracht-
gever die beroep doet op de accountant en/of belastingconsulent, moet er inderdaad
kunnen op rekenen dat hij te doen heeft met een specialist, met iemand die deskundige
en dus bekwaam is.  Hieronder wordt verder teruggekeerd op de vraag welke criteria
mee kunnen spelen bij de beoordeling of iemand bij de uitvoering van zijn overeen-
komst beantwoordt aan het criterium van een normaal voorzichtig accountant of een
normaal voorzichtig belastingconsulent.

Tweede concretisering: De omstandigheden van plaats en tijd waarin de schade verwek-
kende, professionele handeling plaatsvond.  Bij de beoordeling van de aansprakelijkheid
voor het verstrekken van bepaalde diensten, zoals een advies, zal de rechtbank steeds re-
kening houden met de omstandigheid dat het advies bijvoorbeeld zeer snel en telefo-
nisch diende te worden gegeven.  Als een cliënt om een onmiddellijk advies vraagt, be-
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staat niet altijd de mogelijkheid om alle nodige onderzoekingen te verrichten en kan het,
onmiddellijk verstrekte, advies onmogelijk verondersteld worden kwalitatief even hoog-
staand te zijn als nà grondige opzoekingen (*-.  

Het belang van deze tweede concretisering mag niettemin niet overdreven worden.  Van
de beroepsbeoefenaar wordt nog steeds verwacht dat hij vanuit zijn veronderstelde be-
kwaamheid over voldoende parate kennis beschikt, zodat nooit aanvaard zal worden dat
een vergissing omtrent elementaire principes die zijn beroepsmaterie aanbelangen, ver-
klaard zou worden door het spoedeisend karakter van de vraag tot advies (*,.  Het lijkt voor
de accountant en/of belastingconsulent dan ook aangewezen om bij dergelijke adviezen
ofwel gebeurlijk nadien schriftelijke rechtzettingen te doen, ofwel in elk geval schriftelijk te
verwijzen naar de spoedeisende omstandigheden waarin een advies werd gevraagd.

De hoedanigheid van de cliënt als derde concretisering ?  Kan de accountant of de belas-
tingconsulent zich beroepen op een minder strenge aansprakelijkheid door te verwijzen
naar het feit dat zijn cliënt zelf over specifieke bekwaamheid of ervaring  beschikt ?  Over
het algemeen lijkt deze factor de zorgvuldigheidsplicht bij de voorlichting van de cliënt
slechts in geringe mate te beïnvloeden (*".  Als reden hiervoor wordt vaak het feit aange-
geven dat, wanneer iemand met een zekere deskundigheid een advies vraagt, hij daar-
mee ofwel zijn onwetendheid over de oplossing van het voorgelegde probleem erkent,
ofwel te kennen geeft dat hij zijn eigen opvatting wenst te toetsen aan die van een spe-
cialist.  Het lijkt voor de accountant en/of belastingconsulent , zeker wanneer hij gaat sa-
menwerken met andere juridische beroepen, dan ook gevaarlijk om bij de formulering
van adviezen al te veel uit te gaan van de vooronderstelde kennis van de ander (#).

2. Inspannings- of resultaatsverbintenis ?

a. Relevantie van het onderscheid :

B ij het bepalen van de inhoud van een verbintenis is het kwalificeren als ofwel een
inspanningsverbintenis, ofwel een resultaatsverbintenis, één van de vaakst gehan-

teerde criteria (#!.  Het onderscheid tussen beiden wordt doorgaans als volgt geformu-
leerd: Een resultaatsverbintenis houdt in hoofde van de schuldenaar de verplichting in
om een welbepaald resultaat te bereiken, terwijl bij een inspanningsverbintenis aan de
schuldenaar alleen maar de verplichting wordt opgelegd om een bepaalde inspanning te
leveren ten einde dit resultaat te bereiken, zonder dat enige garantie verstrekt wordt dat
het resultaat ook bereikt zal worden (#(.  Bijgevolg wordt het onderscheid gebruikt om de
inhoud en de draagwijdte van een door de schuldenaar aangegane verbintenis nader te
bepalen, wat uiteraard in de eerste plaats van belang is om de eventuele contractuele
aansprakelijkheid vast te stellen.  In de praktijk komt dit onderscheid in het overgrote
deel van de gevallen neer op een probleem van bewijsrecht.  Het onderscheid zal zich in-
derdaad in de eerste plaats manifesteren bij de vraag wie, bij wanprestatie, welk bewijs
dient te leveren.  Bij een resultaatsverbintenis wordt het de schuldeiser gemakkelijk ge-
maakt doordat deze bij wanprestatie slechts het bestaan van de verbintenis en het uitblij-
ven van het beloofde resultaat dient te bewijzen, opdat de schuldenaar aansprakelijk zou
zijn, behoudens wanneer deze het ontbreken van elke aansprakelijkheid kan aantonen.
Dit laatste kan alleen door het aantonen van overmacht of een vreemde oorzaak.  Bij de
inspanningsverbintenis daarentegen dient de schuldenaar alleen aan te tonen dat hij vol-
doende inspanningen geleverd heeft en dient de schuldeiser de specifieke tekortkoming
van zijn mede-contractant aan te tonen, wat de facto neerkomt op het leggen van de
bewijslast op de schouders van de schuldeiser.  Hij moet inderdaad precies aantonen dat
de niet-nakoming van de verbintenis te wijten is aan de fout van de schuldenaar.

b. De verbintenissen van de accountant en/of belastingconsulent :

Zoals bij de meeste overeenkomsten blijkt dat de verbintenissen van de accountant en/of
belastingconsulent niet zonder meer en eenduidig als inspannings- of als een resultaats-
verbintenis gecatalogeerd kunnen worden.  Het kan niet betwijfeld worden dat door-
gaans de gewone diensten, die de beroepsbeoefenaar ten opzichte van zijn cliënt levert,
als inspanningsverbintenis beschouwd dienen te worden.  Het is inderdaad de verbinte-
nis van de goede vakman die belooft zijn best te doen (#'.  

(*-] Zie o&m&: TIBERGHIEN$ A&$ Inleiding tot het Bel%
gisch fiscaal recht$ Kluwer$ Antwerpen$ !"+-$ nr&
--"$ p& *,)& 

(*,] VAN OEVELEN$ A&$ "De civielrechtelijke aan%
sprakelijkheid van de belastingconsulent"$ Fis%
kofoon$ !"+,$ !,,& 

(*+] Of wanneer hij over andere raadgevers be%
schikt$ die hem hieromtrent kunnen informe%
ren&&&

(*"] Zie o&m& voor de advokaten: WATELET$ P&$ "La
responsabilité des avocats"$ in Responsabilité
professionnelle et assurance des risques profes%
sionnels$ STORRER$ A&M& (ed&)$ Brussel$ Larcier$
!",#$ !(!& 

(#)] In een vaak aangehaalde beslissing van het Hof
van Beroep te Brussel (Brussel ' februari !"+($
J&T&$ !"+'$ '(*) werd een belastingconsulent in
solidum met een notaris veroordeeld voor de
gevolgen die hun client had ondergaan wegens
een vennootschapsomvorming$ die niet het be%
oogde fiscale voordeel had opgeleverd& Geen
der beide juridische raadgevers kon zich ver%
schuilen achter de veronderstelde bekwaam%
heid van de andere& 

(#!] VAN OEVELEN$ A&$ "De burgerrechtelijke aan%
sprakelijkheid van de accountant"$ T& Acc&$ !"")$
*$ !!& 

(#(] Zie o&m&: STORME$ M&$ De bewijslast in het Bel%
gisch privaatrecht$ Gent$ Story%Scientia$ !"-($
'+,%*!+& 

(#'] CHRISTIAENS$ A&$ De burgerrechtelijke aanspra%
kelijkheid van de accountant$ IDAC$ !"+,$ ('& 
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(#*] Rb& Kortrijk !, oktober !",*$ Fiskofoon$ !",-$ 
nr&-$ p&*'%**& 

(##] X&$ �De contractuele relatie tussen de externe
accountant en zijn cliënt: belangrijke aanbeve%
ling van de Raad�$ Idac%Info$ !) juli !""+$ !'/'& 

(#-] BONTE$ J&$ "De Accountant in fiscale materies"$
HOR$ !"")$ afl&!#$ *"; WILMS$ W&$"Het recht op
informatie in het verbintenissenrecht% Een
grondslagenonderzoek"$ R&W&$ !"+)%+!$ nr&"& 

(#,] Naar analogie bij de advocatuur: DEPUYDT$ P&$
De aansprakelijkheid van advokaten en ge%
rechtsdeurwaarders& Civiel%$ proces% en verzeke%
ringsrechtelijke aspekten$ Antwerpen$ Kluwer$
!"+'$ nr& #"& 

(#+] Omtrent het belang van een schriftelijke �taak%
omschrijving�$ zie: X&$ �aansprakelijkheid van de
accountant% gevallen ontleend aan de Franse
rechtspraak�$ IDAC%Info$ !""#$ (!/ (&

(#"] Art& #, van de wet van (( april betreffende de
boekhoudkundige en fiscale beroepen&

(-)] Naast de deontologische normen& Cfr& infra&
(-!] Zie: Memorie van Toelichting bij art& !+bis Wet

Bedrijfsrevisoraat$ Gedr& St&$ Kamer$ nr& ##(/!$
p&')& 

Tezelfdertijd gaan zowel de accountant als de belastingconsulent echter heel wat verbin-
tenissen aan, die op hun beurt onmiskenbaar als een resultaatsverbintenis gekenmerkt
kunnen worden.  Het respecteren van termijnen van aangifte (#*; het bijhouden van stuk-
ken; enz... , zijn verbintenissen die, éénmaal zij werden aangegaan, normaal tot een goed
einde dienen te worden gebracht, en wanneer dit niet het geval is zal de beroepsbeoefe-
naar zelf de overmacht of de vreemde oorzaak dienen aan te tonen.  Toch kunnen er zich
ook situaties voordoen waarbij zelfs die taken als een inspanningsverbintenis aanzien die-
nen te worden.  Dit kan ondermeer het geval zijn voor de aangifte, wanneer de cliënt met
een werkelijke laattijdigheid bij de accountant en/of belastingconsulent aanklopt en deze
alleen kan beloven zijn uiterste best te doen om de aangifte nog tijdig rond te krijgen.  In
die omstandigheden zal het voor de beroepsbeoefenaar eens te meer van uiterst groot
belang zijn om zich schriftelijk in te dekken en op één of andere wijze te laten akteren dat,
gezien de omstandigheden, ook deze verbintenissen als een inspanningsverbintenis aan-
zien dienen te worden.  Er is immers geen enkele reden waarom partijen niet contractueel
het karakter van de verbintenis zouden kunnen vastleggen.  Het weze dan ook herhaald
dat het bestaan van een geschrift in die omstandigheden voor de beroepsbeoefenaar van
uiterst groot belang zal zijn. Terloops kan verwezen worden naar de aanbeveling van de
Raad van het I.A.B. dd. 8 juni 1998 aan haar leden om “met de cliënt een opdrachtbrief
op te stellen, die de wederzijdse plichten van de cliënt en van de accountant, de geldelij-
ke voorwaarden en de te respecteren termijnen duidelijk bepaalt” (##

Het feit dat de accountant en/of belastingconsulent doorgaans slechts door een inspan-
ningsverbintenis verbonden is, betekent niet dat hij, ondermeer voor wat zijn adviesver-
plichting betreft, zich zou kunnen verschuilen achter het feit dat zijn cliënt bepaalde vragen
niet gesteld heeft of bepaalde documenten of gegevens niet overgemaakt heeft.  De be-
roepsbeoefenaar mag hier immers niet passief zijn, maar heeft een actieve informatie- en
voorlichtingsplicht (#-.  Dit brengt met zich mee dat hij actief vragen moeten stellen die
hem moeten toelaten een gefundeerd advies te formuleren en dat hij zijn cliënt gebeurlijk
moet wijzen op het ontbreken van bepaalde documenten of gegevens. Ook in die omstan-
digheden wordt de nadruk gelegd op het feit dat de accountant en/of belastingconsulent
zich bij het vervullen van een dergelijke inspanningsverbintenis beter een geschreven stuk (#,

verschaft waaruit blijkt op welke gegevens een advies of een optreden is gebaseerd (#+.

Tenslotte dient uitdrukkelijk herinnerd te worden aan art. 20 van de wet van 11 januari
1993 tot voorkoming van het gebruik van het financieel stelsel voor het witwassen van
geld, zoals gewijzigd door de wet van 10 augustus 1998. Dit artikel kent een volledige,
(ook) burgerrechtelijke, immuniteit toe aan de accountant voor alle gevolgen, van een
melding aan de Cel voor Financiële Informatieverwerking, in het kader van een mogelij-
ke witwastransactie, en dit, vanzodra deze melding “te goeder trouw” is geschied. Deze
zelfde immuniteit werd door de wet van 22 april betreffende de boekhoudkundige en
fiscale beroepen toegekend aan de externe belastingconsulent, door deze aan dezelfde
wetsbepalingen te onderwerpen (#". 

3. Bijzondere toetsingscriteria voor de contractuele fout :

Z oals hoger reeds aangehaald, wordt de vraag naar de contractuele fout van de ac-
countant en/of belastingconsulent getoetst aan het criterium van een bekwaam

specialist die omwille van zijn titel  alle vereiste waarborgen biedt inzake bekwaamheid,
onafhankelijk en professionele rechtschapenheid.  Hieronder worden kort enkele bijzon-
dere criteria vermeld die een hulpmiddel kunnen zijn bij het beoordelen van de vraag of
de beroepsbeoefenaar al dan niet een fout heeft gemaakt die zijn contractuele aanspra-
kelijkheid met zich meebrengt.

a. De “beroeps”normen :

Art. 27 van de wet van 22 april 1999 betreffende de boekhoudkundige en fiscale beroe-
pen bepaalt dat de Raad van het I.A.B. de technische normen (-) en aanbevelingen vast-
legt voor de functie van accountant én van belastingconsulent. Algemeen wordt aan-
vaard dat een inbreuk op de normen niet automatisch het bestaan van een fout impli-
ceert (-!.  De algemene en bijzondere controlenormen kunnen wel aangewend worden
als een bijzonder toetsingscriterium omtrent de vraag hoe een normaal zorgvuldig 
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accountant en/of belastingconsulent in dezelfde omstandigheden zou handelen (-(. Dit
zal erop neerkomen dat bij niet naleving van de normen er een feitelijk vermoeden zal
aangenomen worden dat de beroepsbeoefenaar niet heeft gehandeld, zoals een nor-
maal en zorgvuldig handelend accountant en/of belastingconsulent zou doen, tenzij hij
het tegendeel bewijst (-'. De normen moeten immers niet beschouwd worden als de
enig mogelijke handelswijze van een zorgvuldig beroepsbeoefenaar.  De normen zelf be-
palen trouwens dat de beroepsbeoefenaar in alle onafhankelijkheid beslist, maar dat hij
"al zijn beroepsbekwaamheid en zijn ervaring aanwendt om een verantwoorde keuze te
doen in verband met de aard en de omvang van de uit te voeren controles evenals in
verband met de aan te wenden technieken, doch steeds in staat moet zijn zijn besluiten
op een samenhangende wijze te kunnen verantwoorden" (-*.  Anderzijds is het natuurlijk
zo dat de naleving van de controlenormen op zich niet uitsluit dat er toch een fout begaan
werd die de aansprakelijkheid meebrengt.  De accountant en/of belastingconsulent kan
immers, zelfs wanneer deze normen werden nageleefd, nog op vele (andere) wijzen 
tekortschieten aan zijn contractuele zorgvuldigheidsplicht (-#. 

Algemeen kan dan ook besloten worden dat de algemene en bijzondere normen welis-
waar kunnen aangewend worden ter concretisering van het foutbegrip, doch dat deze
voor de rechter niet bindend zijn, zodat deze kan oordelen ze slechts ter marginale toet-
sing aan te wenden of zelfs buiten beschouwing kan laten (--.

b. Beoordelingsfouten :

Dit criterium zal voornamelijk van belang zijn bij de beoordeling van de verbintenis van
de accountant en/of belastingconsulent in zijn adviesfunctie (-,.  De vraag bestaat of de
beroepsbeoefenaar sowieso een contractuele fout heeft gemaakt wanneer hij bij het ver-
strekken van zijn advies een beoordelingsfout heeft gemaakt met betrekking tot het be-
staande recht of de oplossing van het probleem.  Algemeen wordt aangenomen dat dit
niet het geval is (-+, omdat bij de beoordeling van deze aansprakelijkheid, rekening moet
worden gehouden met de rechtspraak van het Hof van Cassatie aangaande de aanspra-
kelijkheid van de bestuurlijke overheid voor vergissingen bij het begaan van de interpre-
tatie van wetteksten (-". In een tweetal arresten  oordeelt het Hof van Cassatie immers dat
de vergissing in de interpretatie van een wettekst, door de bestuurlijke overheid begaan
bij de beoordeling van de omvang van de rechten of verplichtingen van een rechtson-
derhorige of van een ambtenaar, niet noodzakelijk een -in dit geval buitencontractuele-
fout uitmaakt. De verkeerde interpretatie van een wettekst levert echter wel een con-
tractuele fout op wanneer deze gebeurt zonder voldoende onderzoek of zonder dat er
enige twijfel werd uitgedrukt nopens de juistheid van de voorgestelde oplossing, dit alles
uiteraard in het geval dat deze oplossing niet volledig voor de handliggend is of uit de
wet zelf voortvloeit.  In de rechtsleer lijkt er geen betwisting over te bestaan dat deze
rechtspraak uitgebreid dient te worden naar al degenen die beroepsmatig inlichtingen
en adviezen van juridische aard verstrekken (,).  

De accountant en/of belastingconsulent zal vooreerst dienen aan te tonen dat zijn advies
voorafgegaan werd door voldoende onderzoek.  Ook hier weer lijkt het aangewezen dat
hij zichzelf hiervan een schriftelijk bewijs verschaft, door verwijzingen naar dit onderzoek
in het advies zelf op te nemen.  Uiteraard zal dit alles, in geval van vergissing, slechts
aanvaard worden, wanneer er werkelijk betwisting kan bestaan, vermits de accountant
en/of belastingconsulent verondersteld wordt om op de hoogte te zijn van de onbetwis-
te regels die zijn materie beheersen. Zoals hoger reeds gesteld zal het criterium van vol-
doende onderzoek in bepaalde gevallen wel gerelativeerd kunnen worden door de om-
standigheden waarin het advies werd gevraagd (,!. 

Daarnaast zal het belangrijk zijn dat de accountant en/of belastingconsulent, wanneer hij
nà onderzoek tot de conclusie komt dat er inderdaad discussie omtrent het probleem
bestaat, zijn cliënt van deze discussie op de hoogte brengt en verwijst naar de onzeker-
heid van de voorgestelde oplossing.  Bij het maken van een keuze in de controverse zal
van hem bovendien verwacht worden dat hij de voor zijn cliënt veiligste oplossing ver-
kiest en dat hij, wanneer hij meent dat wel risico's moeten worden genomen, hierover
duidelijk en vooraf overleg pleegt met zijn cliënt (,(.  Ook hier zal de indekking van de be-
roepsbeoefenaar tegen zijn contractuele aansprakelijkheid bij voorkeur schriftelijk dienen
te gebeuren.

(-(] CORNELIS$ L&$ Beginselen van het Belgisch bui%
tencontractuele aansprakelijkheidsrecht$ Mak%
lu$ Antwerpen$ !"+"$ nr& !#-& 

(-'] DALCQ$ R&O&$ "Responsabilité quasi%délictuelle
et normes techniques et professionnelles"$ in Le
droit des normes professionnelles et techniques$
Brussel$ Bruylant$ !"+#$ *+!& 

(-*] OLIVIER$ H&$ "Normalisation en matière de
comptabilité et de revision des comptes"$ in Le
droit des normes professionnelles et techniques$
Brussel$ Bruylant$ !"+#$ (--%(-,& 

(-#] DALCQ$ R&O&$ "Responsabilité quasi%délictuelle
et normes techniques et professionnelles"$ in Le
droit des normes professionnelles et techniques$
Brussel$ Bruylant$ !"+#$ *+!& 

(--] CORNELIS$ L&$ Beginselen van het Belgische bui%
tencontractuele aansprakelijkheidsrecht$ MAK%
LU$ Antwerpen$ !"+"$ nr& !#-& 

(-,] Zie ook omtrent het adviseren van de minst be%
laste weg: GYSEN$ S&$ "De aansprakelijkheid van
fiscale consulenten% verslag sectie #"$ R&W&$
!"+,%++$ !#',&

(-+] Zie: VAN OEVELEN$ A&$ "De burgerrechtelijke
aansprakelijkheid van de accountant% vervolg"$
T& Acc&$ !""!$ !$ -; VAN OEVELEN$ A&$ "De civiel%
rechtelijke aansprakelijkheid van de belasting%
consulent"$ Fiskofoon$ !"+,$ !,#; TILLEMAN$ B&$
"De sanktie op het ontbreken van verslagen als%
ook op het onzorgvuldig of niet%tijdig opstellen
van verslagen met betrekking tot de algemene
vergadering"$ De Belgische Accountant$ !""*$
('& 

(-"] Cass& * januari !",'$ R&W&$ !",(%,'$ !(," en Cass&
* november !"+($ R&W&$ !"+*%+#$ ()+'& 

(,)] Zie de hoger aangehaalde rechtsleer& Voor ver%
dere verwijzingen : VAN OEVELEN$ A&$ "De ci%
vielrechtelijke aansprakelijkheid van de belas%
tingconsulent"$ Fiskofoon$ !"+,$ voetnoot !+*& 

(,!] Cfr& supra& 
(,(] VAN OEVELEN$ A&$ "De civielrechtelijke aan%

sprakelijkheid van de belastingconsulent"$ Fis%
kofoon$ !"+,$ !,,& 
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(,'] TILLEMAN$ B&$ "De sanktie op het ontbreken
van verslagen alsook op het onzorgvuldig of
niet%tijdig opstellen van verslagen met betrek%
king tot de algemene vergadering"$ De Belgi%
sche Accountant$ !""*$ (*; VAN OEVELEN$ A&$
"De burgerechtelijke aansprakelijkheid van de
accountant% vervolg"$ T& Acc&$ !""!$ !$ ,& 

(,*] Cfr& infra& 
(,#] VAN OMMESLAGHE$ P&$ "Développements ré%

cents de la responsabilité civile professionnelle
en matière économique"$ Revue Belge de la
comptabilité et de l'informatique$ !"+!$ nr& ($ '& 

(,-] En ook buitencontractuele % cfr& infra%& 
(,,] VAN OEVELEN$ A&$ "De burgerrechtelijke aan%

sprakelijkheid van de accountant% vervolg"$ T&
Acc&$ !""!$ !$ ,& 

(,+] In een eerste aangehaalde beslissing werd een
tuchtsanctie uitgesproken tegen een accoun%
tant van wie bewezen was dat hij niet in staat
was de boekhoudingsstukken van een vennoot%
schap te verifiëren en zelf de vereiste correcties
aan te brengen$ met als gevolg dat een manifest
onjuiste jaarrekening was opgesteld (Beslissing
Tuchtkommissie '! mei !"+"$ Jaarverslag !"+"
IDAC$ p& (*!)& In een tweede aangehaald geval
werd de accountant tuchtrechtelijk veroordeeld
omwille van het opstellen van een jaarrekening
en het invullen van een belastingaangifte$ zon%
der vooraf een verificatie te hebben uitgevoerd
van de boekingen van alle boekhoudingsstuk%
ken ((Beslissing Tuchtkommissie !( oktober
!"+"$ Jaarverslag !"+" IDAC$ p& ('+)& Het is dui%
delijk dat$ wanneer deontologische sancties
worden uitgesproken voor dergelijke %vast%
staande% tekortkomingen$ deze feiten ook een
contractuele fout zullen uitmaken& De recht%
bank moet dan wel nog oordelen of de tekort%
komingen op zich bewezen zijn! 

(,"] VAN OMMESLAGHE$ P&$ La responsabilité des
professionnels de la comptabilité et de la revi%
sion comptable$ Centre des Facultés Universitai%
res Catholiques pour le recyclage en droit$ p&'& 

(+)] Zie o&m&: Cass& () september !","$ J&T&$ !"+)$ p&
!,(& 

(+!] Cass& () september !","$ J&T&$ !"+)$ !,(& 
(+(] TILLEMAN$ B&$ "De sanktie op het ontbreken

van verslagen alsook op het onzorgvuldig of
niet%tijdig opstellen van verslagen met betrek%
king tot de algemene vergadering"$ De Belgi%
sche Accountant$ !""*$ (*& 

(+'] Advies R& v& St& bij het ontwerp K&B& tot vaststel%
ling van het reglement van plichtenleer van de
bedrijfsrevisor$ B&S&$ !+ januari !""*& 

(+*] Art& + van het K&B& van ! maart !""+ tot vast%
stelling van het reglement van plichtenleer der
accountants$ B&S&$ '! maart !""+&

(+#] Art& , al& # van de Wet van (( april !""" be%
treffende de beroepstucht voor accountants en
belastingconsulenten&  

c. Contractuele aansprakelijkheid en deontologische regels :

Artikel 417 Ger.W. stelt uitdrukkelijk dat de tuchtvordering los staat van de strafvordering
van de burgerlijke rechtsvordering.  Hieruit wordt terecht afgeleid dat de uitspraken van
tuchtrechtelijke colleges niet verbindend zijn op burgerrechtelijk gebied.  Strikt juridisch
bestaat er inderdaad geen band tussen een tuchtrechtelijke veroordeling en de burger-
rechtelijke beroepsaansprakelijkheid (,'. Een gelijkaardige situatie dient zich trouwens aan
voor het verband tussen deontologische fout en buitencontractuele aansprakelijkheid (,*. 

Aan de andere kan is het uiteraard zo dat, wanneer de beroepsbeoefenaar een tuch-
trechtelijke veroordeling oploopt, dit vaak een belangrijke aanwijziging zal zijn voor het
feit dat hij niet gehandeld zou hebben zoals het een normaal, zorgvuldig handelend ac-
countant en/of belastingconsulent betaamt (,#.  Dit brengt met zich mee dat de uitspra-
ken van de tuchtrechtelijke colleges wel degelijk een invloed kunnen uitoefenen op de
beoordeling van de burgerrechtelijke aansprakelijkheid van de beroepsbeoefenaar, ver-
mits de deontologische regels die ze toepassen een hulpmiddel zullen zijn voor de op-
vulling van het contractuele (,- foutbegrip.  In het reeds eerder aangehaalde overzicht
van VAN OEVELEN omtrent de burgerrechtelijke aansprakelijkheid van de accountant (,,

worden een aantal voorbeelden gegeven van tuchtsancties die onmiddellijke implicaties
kunnen hebben op de burgerrechtelijke aansprakelijkheid van de accountant (,+.

In het algemeen wordt het belang van de tuchtrechtelijke veroordelingen voor de burger-
rechtelijke aansprakelijkheid als volgt gerelativeerd :  Aangenomen wordt vooreerst dat
een tuchtrechtelijke veroordeling slechts de werkelijke indicatie van burgerrechtelijke fout
kan zijn, wanneer deze veroordeling opgelegd wordt door een instituut, die wettelijk de
bevoegdheid heeft gekregen voor het opleggen van sancties.  Voor wat de accountant
betreft lijkt dit geen enkel probleem (,". Hetzelfde geldt voor de belastingconsulent sinds
de wet van 22 april 1999 betreffende de boekhoudkundige en fiscale beroepen en de wet
van 22 april 1999 houdende de beroepstucht voor accountants en belastingconsulenten.

Anderzijds was het tot voor kort zo dat de tuchtrechtelijke sancties in principe altijd ver-
trouwelijk waren (+) en dat er voor diegene die zich hierop wil steunen geen enkele offi-
ciële mogelijkheid bestond om hiervan kennis te nemen (+!.  Inderdaad was het zo dat
derden, die klacht hadden neergelegd bij de raad van het Instituut, nadien niet geïnfor-
meerd werden over het gevolg dat aan hun klacht werd gegeven (+(. Alleen de betrokken
accountant kon deze personen zelf in kennis stellen van het feit van de tuchtrechtelijke
veroordeling.  Naar aanleiding van een advies bij het tot stand komen van het  K.B. tot
vaststelling van het reglement van plichtenleer van de bedrijfsrevisor  oordeelde de Raad
van State trouwens nog dat de mededeling aan derden van een tuchtsanctie, die wordt
genomen, dient beschouwd te worden als een bijkomende, niet in de wet voorkomende
sanctie (+'. Het artikel 35 van het K.B. van 18 januari 1994 betreffende de plichten van de
bedrijfsrevisoren voorziet uiteindelijk wel dat de bedrijfsrevisor zelf elke beslissing van de
tuchtcommissie en van de commissie van beroep, die in kracht van gewijsde is gegaan
en die een schorsing van meer dan één maand bevat, ter kennis dient te brengen van de
ondernemingen en de instellingen waar hij een revisorale opdracht uitoefent.  In die zin
bestaat er voor de bedrijfsrevisoren sinds 1994 wel degelijk een, zij het beperkte, open-
baarmaking van tuchtrechtelijke sancties. 

Ook voor de accountant werd een, zij het beperkte, kennisgevingsplicht ingevoerd in
1998. Art. 8 van het K.B. van 1 maart 1998 tot vaststelling van het reglement van plich-
tenleer der accountants, legt immers aan de accountant de verplichting op elke beslis-
sing van de tuchtcommissie en de commissie van beroep, die in kracht van gewijsde is
gegaan en die een schorsing van meer dan een maand bevat, ter kennis te brengen van
de cliënten, die op hem een beroep doen tijdens de periode van de schorsing (+*.

Art. 5 al.5 van de wet betreffende de beroepstucht voor accountants en belastingconsu-
lenten bepaalt nu bovendien uitdrukkelijk dat de beslissingen van de tuchtcommissie en
van de commissie van beroep (+# worden meegedeeld aan elke belanghebbende, wan-
neer deze de indiener van de klacht is geweest, zodat voortaan de klager, wanneer zijn
klacht tot een tuchtveroordeling leidt, wel degelijk steeds in de mogelijkheid zal zijn, de
tuchtbeslissing en de erin vervatte motiveringen desgevallend aan te wenden in een bur-
gerlijke procedure. Art. 7 al.2 van genoemde wet verleent de klager bovendien het recht
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om zelf hoger beroep aan te tekenen tegen de beslissing van de tuchtcommissie. Er
dient gewezen op het belang van het onderscheid: Het K.B. van 1 maart 1998 legt (aan
de accountant) alleen de verplichting op elke in kracht van gewijsde  gegane tuchtbeslis-
sing, die een schorsing van meer dan één maand inhoudt, mee te delen aan de cliënten,
die in de periode van de schorsing op zijn diensten beroep doen (+-.  Art. 5 al.5 van de
wet betreffende de beroepstucht voor accountants en belastingconsulenten daartegen
houdt een kennisgevingsplicht in door de tuchtorganen, aan elke belanghebbende kla-
ger en omtrent elke tuchtuitspraak!

Wat er ook van zij, de mogelijkheden om kennis te nemen van de afloop van een tucht-
procedure zijn aanzienlijk uitgebreid en de vaststelling van een inbreuk op de deontolo-
gische regels zal, hoe dan ook, eenmaal zij aangetoond kan worden, zeer vaak gebruikt
kunnen worden als element om de fout van de accountant en/of belastingconsulent
voor de burgerlijke rechtbank aan te tonen.  Uiteraard dient degene die zich op deze
fout steunt, zoals steeds, nog het oorzakelijk verband met zijn schade aan te tonen.
Daarom zullen louter formele inbreuken op gedragsvoorschriften zelden basis kunnen
zijn van vorderingen in schadevergoeding.

4. Het begrip "marginale toetsing"

I n het kader van de professionele aansprakelijkheid heeft het begrip "marginale toet-
sing" een bijzonder steile opgang gemaakt, dit voornamelijk in de rechtsleer (+,. Om-

dat de vraag naar de professionele aansprakelijkheid aanleiding geeft tot het specifieke
probleem, waarbij een niet-specialist in de specifieke materie -de magistraat- een vakman
dient te beoordelen in de uitoefening van zijn vak, zou de rechter onmogelijk standpunt
kunnen innemen in controverses, die het vakgebied zelf aanbelangen en zou hij slechts
kunnen oordelen over fouten die "manifest" zijn (++.  De veronderstelde professionele be-
kwaamheid zou voor de gereglementeerde beroepen een rechtsgrond zijn voor deze be-
leidsvrijheid, waaruit dan kan worden afgeleid dat het professionele gedrag enkel toets-
baar is, in de mate de professioneel "kennelijk onbehoorlijk" is opgetreden (+". Dit begrip
beklemtoont bijgevolg de marge waarbinnen op basis van zijn veronderstelde kennis mag
handelen, en mag niet verward worden met het begrip "zware fout", dat hier geen uit-
staans mee heeft (").  In die zin kan dan ook besloten worden dat het begrip "marginale
toetsing" geen nieuwe elementen aanbrengt ter beantwoording van de vraag naar de
contractuele aansprakelijkheid van de professioneel, vermits in hetgeen hoger aangehaald
werd met betrekking tot de concretisering van de aansprakelijkheid van de accountant
en/of belastingconsulent, voldoende elementen voor handen waren, die toelieten de be-
wegingsruimte van de beroepsbeoefenaar binnen de sfeer van zijn eigen kennisdomein
nader te bepalen, zonder het gebruik van dit -enigzins verwarringzaaiend- begrip. 

5. Kan een accountant of belastingconsulent zijn aansprakelijk-
heid contractueel vrijbedingen ?

D e vraag dient onderzocht te worden of een accountant en/of belastingconsulent
met zijn opdrachtgever een clausule kan overeenkomen waarbij zijn aansprakelijk-

heid tegenover deze uitgesloten of beperkt wordt?  Met betrekking tot de bedrijfsrevis-
oren kon reeds ingevolge artikel 9bis van de wet van 22 juli 1953, gewijzigd door de wet
van 21 februari 1985, niet betwijfeld worden dat het voor hen verboden is zich zelfs
maar gedeeltelijk door een bijzondere clausule te onttrekken aan hun aansprakelijkheid
voor de uitoefening van hun beroepstaken.  Met de wetswijziging van 13 april 1995
waarbij in art. 84 van de Hervormingswet een lid werd toegevoegd, werd uiteindelijk
ook aan  de accountant uitdrukkelijk het verbod opgelegd zich door bijzondere overeen-
komst, zelfs maar gedeeltelijk, aan zijn gemeenrechtelijke aansprakelijkheid te onttrek-
ken. Ook hier werd bijgevolg de situatie gelijkgesteld met deze van de bedrijfsrevisoren.
In de wet van 22 april 1999 betreffende de boekhoudkundige en fiscale beroepen her-
neemt art. 33 ("! deze regeling en wordt zij uitgebreid tot de externe belastingconsulen-
ten. Hetzelfde artikel schrijft nu ook het verplicht verzekeren van de beroepsaansprake-
lijkheid voor.

(+-] Dit is niet noodzakelijk de klager!
(+,] Zie: RONSE$ J&$ "Marginale Toetsing in het pri%
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Met betrekking tot de mogelijkheid voor de beroepsbeoefenaar om bedingen in de over-
eenkomst met de cliënt  op te nemen, moet terloops ook gewezen worden op de wet
van 3 april 1997 betreffende oneerlijke bedingen in overeenkomsten gesloten tussen ti-
tularissen van vrije beroepen en hun cliënten ("(. Elk beding dat als “oneerlijk” bestem-
peld wordt door de rechtbank, wordt als nietig beschouwd. De overeenkomst tussen de
beroepsbeoefenaar en de cliënt zelf blijft slechts van nietigheid gespaard, in de mate de
overeenkomst zonder het beding kan blijven voortbestaan ("'. Art. 3 al.2 van dezelfde
wet beschouwt als “oneerlijk” “elk beding waarover niet op voorhand onderhandeld is
en dat het evenwicht tussen de uit de overeenkomst voortspruitende rechten en ver-
plichtingen verstoort ten nadele van de cliënt.” Art. 5 bepaalt dat in geval van twijfel
over de betekenis van een beding, de voor de cliënt gunstigste interpretatie geldt. Een
van de bedingen, die overeenkomstig art. 3 al.4 van de wet sowieso verboden en dus
nietig zijn, zijn “bedingen, die tot doel of tot gevolg hebben de wettelijke rechten van de
cliënt ten aanzien van de beroepsbeoefenaar in geval van wanprestatie op ongepaste
wijze uit te sluiten of te beperken”.  Ook een beding dat de mogelijkheden van de cliënt,
om een rechtsvordering in te stellen of beroep aan te tekenen, beperkt, is nietig ("*.

Belangrijk is evenwel dat de wet slechts van toepassing is op cliënten-“natuurlijke perso-
nen, die handelen voor doeleinden, die buiten zijn beroepsdoeleinden vallen” ("# en dus
niet voor handelaars!

6. Contractuele aansprakelijkheid en accountancy-vennoot-
schappen :

a. stand van zaken

B lijft de accountant of belastingconsulent, die met zijn cliënt contracteert binnen
een professionele vennootschap, ook persoonlijk gehouden tot de hieruit voor-

spruitende verbintenissen? In de rechtsleer wordt dit vaak als een principiële noodzaak
vooropgesteld. Sommige auteurs beperken zich hierbij tot een soort van ideologische
motivering in termen van wenselijkheid.  Zo schreef Koen GEENS reeds in zijn doctoraat
: Om zich zo loyaal mogelijk te kunnen opstellen ter attentie van zijn cliënt, moet de
dienstverstrekker op burgerrechtelijk vlak persoonlijk en onbeperkt aansprakelijk kunnen
gesteld worden voor de gevolgen van slechte dienstkwaliteit, dit is voor zijn beroepsfou-
ten ("-. Andere auteurs gaan een stuk verder en vertrekken vanuit het standpunt dat ac-
countantsbedrijvigheden, ook in het kader van een vennootschap, steeds door een ac-
countant – natuurlijke persoon  worden uitgevoerd en bijgevolg onder zijn tucht- en
burgerrechtelijke aansprakelijkheid gebeuren (",. Ook DIRIX ("+ gaat ervan uit dat de mo-
gelijkheid van de accountant om zijn beroep uit te oefenen in het kader van een ven-
nootschap, verbonden is aan de voorwaarde, dat zijn persoonlijke aansprakelijkheid voor
beroepsfouten gaaf moet blijven.

Tegenover dit duidelijke uitgangspunt, staat de vaststelling dat er, specifiek voor wat de
situatie van de accountant of belastingconsulent aangaat, noch burgerrechtelijk, noch
deontologisch, een expliciete omvattende regelgeving voorhanden is.  De problematiek
van de zelfstandige beroeper in het kader van een professionele vennootschap, is voor
ieder beroep op een afzonderlijke wijze, en op een onderling weinig samenhangende
manier, geregeld: Soms voorziet de wet zelf uitdrukkelijk een hoofdelijke en persoonlijke
aansprakelijkheid.  Dit is het geval voor de bedrijfsrevisoren.  Artikel 33, par. 2 van de wet
van 22 juli 1953 regelt expliciet de hoofdelijke en persoonlijke aansprakelijkheid van de
bedrijfsrevisor, die door een burgerlijke vennootschap moet worden aangeduid, telkens
wanneer aan deze een controleopdracht wordt toevertrouwd. Zonder een duidelijke
tekst is het echter niet mogelijk om deze particuliere wettelijke regeling zomaar te extra-
poneren naar andere beroepen toe.  

Het lijkt mij niettemin dat het duidelijk de bedoeling is geweest van de wetgever om een
dergelijke regeling (in de toekomst) te veralgemenen naar alle vrije beroepers toe.  Dit
bleek reeds in het fameuze wetontwerp nr. 1108 ("" , waarin de wetgever een nieuw
soort burgerlijke vennootschap met rechtspersoonlijkheid beoogde voor alle vrije beroe-
pers.  De bedoeling van dit wetsvoorstel was de hoofdelijke verantwoordelijkheid van
alle vennoten vast te leggen, wanneer diegene, die de beroepsfout had begaan, niet kon
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aangeduid worden ')).  Het Koninklijk Besluit van 14 juni 1985 betreffende het Instituut
der accountants anticipeerde reeds op de wettelijke regeling van de professionele bur-
gerlijke vennootschap en heeft slechts een “voorlopige” regeling uitgewerkt.  
Een tweede indicatie omtrent de bedoeling van de wetgever om de aansprakelijkheid
van de vrije beroepsbeoefenaar, die werkt binnen het kader van een vennootschap, te re-
gelen, kan gevonden worden in de kaderwet tot reglementering van de bescherming
van de beroepstitel en van de uitoefening van de dienstverlenende intellectuele beroe-
pen van 1 maart 1976 ')!.  Deze kaderwet bepaalt uitdrukkelijk dat “voortaan” ieder Ko-
ninklijk Besluit houdende regeling van een vrij beroep, moet bepalen dat de beoefenaars
van het gereglementeerde beroep aan een aantal verplichtingen zullen onderworpen
zijn, waaronder de persoonlijke verantwoordelijkheid voor eenieder, in de uitoefening
van het beroep gestelde daad ')(. De Hervormingswet van 21 februari 1985, die dateert
van nà de genoemde kaderwet, voorziet niet in een dergelijke reglementering.  Omdat
het beroep van accountant echter geregeld werd bij wet en niet bij Koninklijk Besluit,
kan ook de kaderwet van 1 maart 1976 niet aangewend worden als regelgeving voor de
situatie van de accountant, dit in tegenstelling tot de beroepen van vastgoedmakelaar,
psycholoog, boekhouder en landmeter-expert, die allen in het kader van genoemde wet,
en bij Koninklijk Besluit geregeld werden.

Onder voorbehoud van hetgeen hieronder wordt opgemerkt met betrekking tot de
nieuwe wet van 22 april 1999 betreffende de boekhoudkundige en fiscale beroepen, kan
hic et nunc dan ook alleen besloten worden dat er, in tegenstelling tot o.m. de bedrijfs-
revisoren en de andere hogergenoemde beroepen, geen expliciete regelgeving bestaat,
waarop de cliënt zich zou kunnen steunen om de accountant of belastingconsulent, die
bij  de algemene uitoefening van zijn taak, gehandeld heeft in het kader van een ven-
nootschap, rechtstreeks aan te spreken.

Bij ontstentenis van een specifieke norm, moet dan worden nagegaan of een vordering
tegen de accountant of belastingconsulent persoonlijk, mogelijk is op grond van het al-
gemene verbintenissenrecht. Contractueel kan alleen diegene aangesproken worden,
waarmee de overeenkomst werd aangegaan, in casu de vennootschap.  De contractuele
vordering blijft inderdaad beperkt tussen de contracterende partijen. Van daaruit rijst
dan vaak de vraag in welke mate het niet mogelijk zou zijn om een buitencontractuele
vordering in te stellen.  Hiermee wordt de (complexe) thematiek van de samenloop en
de coëxistentie van contractuele en buitencontractuele vorderingen aangeraakt.  Zonder
al te diep hierop te willen ingaan, kan “samenloop” omschreven worden als de “cumul”
van de contractuele en buitencontractuele aansprakelijkheidsvorderingen tussen dezelf-
de partijen.  Met “coëxistentie” van contractuele en buitencontractuele vorderingen,
wordt (onder meer) de situatie bedoeld, waarbij, naast de contractuele vordering tegen-
over de medecontractant, ook een buitencontractuele vordering tegenover de uitvoe-
ringsagent van deze medecontractant zou kunnen worden ingesteld.  Een contractueel
vorderingsrecht tegenover de uitvoeringsagent is immers uitgesloten ')'.

Wanneer, m.a.w., bvb. een accountant optreedt als uitvoeringsagent van zijn vennoot-
schap, dan zal hij zelf op contractuele basis door de cliënt niet rechtstreeks kunnen wor-
den aangesproken.  Ook een buitencontractuele vordering tegenover die accountant als
uitvoeringsagent, louter gesteund op de beroepsfout die hij, bij de uitoefening van zijn
taak begaan heeft, zal vrijwel geen kans op slagen hebben.  Een  buitencontractuele vor-
dering tegen de uitvoeringsagent kan immers slechts in dezelfde omstandigheden, waar-
in ook een buitencontractuele vordering tegenover de medecontractant (de vennoot-
schap) zou kunnen worden ingesteld ')*.  Welnu, dit kan slechts wanneer de vastgestelde
fout vreemd is aan de overeenkomst tussen de originele partijen, wat in het kader van
beroepsaansprakelijkheid natuurlijk moeilijk is ')#. Wel zou een buitencontractuele vorde-
ring mogelijk zijn wanneer de vastgestelde inbreuk strafrechtelijk wordt beteugeld ')-.  Zo
zou, wanneer bijvoorbeeld een inbreuk van art. 17, al.3 van de boekhoudwet van 17 juli
1975 kan worden vastgesteld, een buitencontractuele vordering kunnen worden inge-
steld, tegenover diegene die als “commissaris, commissaris-revisor, revisor of onafhanke-
lijke deskundige rekeningen, jaarrekeningen, balansen en resultatenrekeningen of ge-
consolideerde rekeningen van ondernemingen attesteert of goedkeurt, terwijl niet is vol-
daan aan de bepalingen van de wet en haar uitvoeringsbesluiten, en hij daarvan kennis
had of niet heeft gedaan wat hij had moeten doen om zich te vergewissen of aan al die
bepalingen is voldaan” '),. Zeer algemeen kan dan ook besloten worden dat een vorde-
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ring tegenover de accountant of belastingconsulent persoonlijk, die gecontracteerd
heeft bij middel van zijn vennootschap, slechts in uitzonderlijke omstandigheden moge-
lijk zal zijn.   Hieronder poog ik nog kort enkele denkpistes aan te geven, die een hulp-
middel zouden kunnen zijn in de zoektocht naar een uitbreiding van de contractuele
aansprakelijkheid tot de beroepsbeoefenaar zelf.

Interessant in het kader van de hogergeschetste problematiek, doch niet van die aard om
de zaak te vereenvoudigen, is de vraag of de accountant of belastingconsulent, die zijn be-
roep uitoefent in het kader van een vennootschap, bij de uitoefening van deze beroepsbe-
zigheden optreedt als bestuurs- en vertegenwoordigingsorgaan van de vennootschap, dan
wel als “uitvoerder” in opdracht van de vennootschap.  In het eerste geval wordt de fictie
gehanteerd dat de vennootschap zelf moet geacht worden de werkzaamheden uit te oefe-
nen (weze het bij monde van haar zaakvoerder of bestuurder).  In het tweede geval zou er
eerder sprake zijn van een stilzwijgende werk- of dienstenverhuring.  Omtrent de relevantie
van deze vraagstelling formuleerde DU FAUX een aantal  interessante opmerkingen ')+.  

Voor de huidige thematiek onthouden wij dat, indien de accountant of belastingconsu-
lent beschouwd wordt als uitvoerder van een opdracht van de vennootschap, een moge-
lijke vordering tegenover hemzelf bemoeilijkt zal worden door de hoger genoemde juri-
dische beperkingen inzake het instellen van een buitencontractuele vordering.  Wanneer
de accountant beschouwd wordt als zaakvoerder-bestuurder van zijn vennootschap, dan
zal hij louter verantwoordelijkheid kunnen dragen op grond van de regels van het ven-
nootschappenrecht. 

Tot slot nog enkele praktische opmerkingen, alvorens te komen tot een algemene stand
van zaken.

• De strikt juridische vraag of een accountant of belastingconsulent, die werkt binnen
een professionele vennootschap, (eventueel samen met de andere vennoten) kan
aangesproken worden indien een cliënt schade lijdt, moet onderscheiden worden
van de pragmatische vraag in welke hypothesen dit voor de cliënt relevant zal zijn.
Wanneer de vennootschap zelf de cliënt vergoedt, zal de loutere vraag of de accoun-
tant of belastingconsulent eventueel eveneens aangesproken kon worden, inderdaad
slechts van theoretische aard zijn.  Praktisch zal de vraag voor de cliënt bijgevolg
slechts relevant zijn, in geval de professionele vennootschap insolvent zou blijken en
er evenmin dekking zou zijn van de (verplichte) aansprakelijkheidsverzekering.  

• In dezelfde optiek zal de problematiek uiteraard eveneens slechts relevant zijn, wan-
neer de cliënt gecontracteerd heeft met een vennootschap met beperkte aansprake-
lijkheid.  Precies daarom moet ook worden nagegaan welke vennootschapvormen
voor ieder vrij beroep afzonderlijk toegelaten zijn.  Marieke WYCKAERT heeft hierom-
trent vrij recent een interessante studie gemaakt ')".  De auteur onderzoekt in het ge-
noemde artikel voor de diverse vrije beroepen welke de toegelaten vennootschaps-
vormen zijn.  Uit deze vergelijkende studie blijkt dat, waar de vrije beroepen door-
gaans weigerig staan tegenover het toelaten van een vennootschap met beperkte
aansprakelijkheid, het I.A.B, gevolgd door het I.B.R., het meest flexibel is.  Voor de ac-
countant is zelfs de naamloze vennootschap een toegelaten vennootschapsvorm, op
voorwaarde dat de aandelen op naam zijn '!). De nieuwe wet van 22 april 1999 be-
treffende de boekhoudkundige en fiscale beroepen, voorziet in de artikelen 41 en 42,
die handelen over de professionele vennootschappen, zelf evenmin beperkingen.

b. Kan, in de huidige stand van zaken, een accountant nu met of naast zijn vennoot-
schap aangesproken worden ?

• CONTRACTUEEL

In regel moet worden besloten dat de accountant of belastingconsulent, in de beoogde
hypothese, zelf geen contractuele band heeft met de cliënt, en contractueel niet kan
aangesproken worden.  Een zekere relativering van deze conclusie zou er, in sommige
gevallen, kunnen in bestaan dat de cliënt zou kunnen aantonen eigenlijk slechts de be-
doeling te hebben gehad om met één specifieke accountant of belastingconsulent-na-
tuurlijke persoon te contracteren.  Zo wijst VAN SWEEVELT er op dat, opdat de fouten
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van de vennoot aan de vennootschap zouden kunnen worden toegerekend, deze wel
degelijk bij de uitoefening van zijn taak aan de cliënt kenbaar moet hebben gemaakt dat
hij in naam en voor rekening van de vennootschap handelde.  Enkel onder die voorwaar-
den ontstaan rechten en verplichtingen in het vermogen van de rechtspersoon '!!. Het
bewijs van wie precies de hoedanigheid van  contractant heeft,  zal dan ook volgens de
klassieke bewijsregels moeten geleverd worden.  Bij ontstentenis van een geschreven
overeenkomst, zal vaak pas vanaf de aanvaarding en/of betaling van de factuur voor het
eerst schriftelijk vaststaan wie de precieze medecontractant is.  In dit kader kan ook ver-
wezen worden naar de problematiek van het aanvaarden door de accountant van bijzon-
dere opdrachten.  Zelfs bij ontstentenis van een expliciete wettekst, zoals deze wel reeds
bestond voor de bedrijfsrevisoren en voor de wetswijziging van 22 april 1999, was het
niet uitgesloten dat een cliënt met een redelijke kans van slagen een persoonlijke vorde-
ring zou kunnen instellen tegenover de accountant, die de bijzondere opdracht uitge-
voerd heeft, erop steunend dat het duidelijk de bedoeling is geweest van partijen dat de
accountant zich persoonlijk verbond. Het gaat hier niet om een impliciete uitbreiding
van art. 33 al.2 van de wet van 22 juli 1953, maar veeleer om een interpretatietechniek
om de ware bedoeling van partijen vast te leggen. De wet van 22 april 1999 heeft de
persoonlijke aansprakelijkheid van de accountant-natuurlijke persoon, belast met bijzon-
dere opdrachten nu, eveneens uitdrukkelijk geregeld '!(.

• BUITENCONTRACTUEEL?

De vordering op grond van art. 1382 B.W. (buitencontractuele vordering) werd hoger
reeds kort besproken.  Een persoonlijk rechtstreekse vordering op buitencontractuele ba-
sis zal slechts mogelijk zijn, wanneer de beroepsfout ook buiten de loutere contractuele
relatie bestaat.  Praktisch zal een dergelijke vordering wellicht slechts kans op slagen heb-
ben, wanneer de fout ook als een misdrijf gekwalificeerd kan worden.

• DE VORDERING OP GROND VAN DE SCHENDING VAN EEN LOUTER DEONTOLOGISCHE NORM?

In de hier besproken problematiek bestaat een (mogelijke) oplossing er voor sommige
beroepen in dat er een expliciete deontologische norm bestaat, die de persoonlijke ge-
houdenheid als deontologische plicht voorschrijft.  Dit is o.m. het geval voor de genees-
heren, waar art. 162 van de Code van geneeskundige plichtenleer expliciet de onbeperk-
te beroepsaansprakelijkheid van elke geneesheer voorschrijft (naast het voorschrift dat de
overeenkomst of de vennootschapsstatuten hiervan melding moeten maken).  De loute-
re miskenning van dit deontologisch reglement, zou dan een fout kunnen uitmaken in
hoofde van de beroepsbeoefenaar, op grond waarvan een zelfstandige vordering zou
kunnen worden ingesteld.

Deze oplossing op zich is m.i. echter weinig bevredigend: De vraag kan gesteld worden
of de cliënt zich voor een burgerlijke rechtbank op de schending van een deontologische
norm kan beroepen om sowieso een fout te weerhouden in hoofde van de geneesheer,
die tot vergoeding aanleiding zou moeten geven. De rechter is inderdaad niet gebonden
om elke schending van een deontologische regel als een burgerrechtelijke fout te weer-
houden '!'.  De schending van een deontologische regel zal voornamelijk aanleiding ge-
ven tot (post factum) tuchtsancties, waarmee de cliënt natuurlijk niet gebaat is, terwijl
er, voor wat een eventuele burgerlijke vordering betreft, ook nog complicaties zullen rij-
zen o.m. met betrekking tot het oorzakelijk verband '!*. 

• DE PERSOONLIJKE GEHOUDENHEID OP GROND VAN HET VENNOOTSCHAPPENRECHT?

Zoals hoger reeds aangegeven kan er geen probleem rijzen in alle gevallen waar de ven-
noten onbeperkt aansprakelijk zijn.  In geval van insolventie kan de cliënt zich zelfs tegen
de niet-foutieve vennoten richten.  Bij de vennootschappen met een beperkte aansprake-
lijkheid, moet worden nagegaan in welke mate er eventueel een eigen vordering bestaat
tegenover de bestuurders en de zaakvoerders.  Zonder in te gaan op de algemene leer
van de aansprakelijkheid van bestuurders en zaakvoerders, kan eraan worden herinnerd
dat deze ook tegenover derden hoofdelijk aansprakelijk zijn voor alle schade die het ge-
volg is van overtreding van de bepalingen van de vennootschappenwet of van de statu-
ten van de vennootschap '!#. Natuurlijk zal ook hier, diegene, die de persoonlijke vorde-
ring instelt, weer nog het oorzakelijk verband met zijn schade moeten aantonen '!-. 

'!!] VAN SWEEVELT$ Th&$ Civielrechtelijke aanspra%
kelijkheid van de geneesheer$ Brussel$ Bruylant$
!"",$ p& ,-,& 

'!(] Cfr& infra& 
'!'] VAN SWEEVELT$ Th&$ o&c& p& ,--& 
'!*] Zie verder mbt& het niet naleven van een even%

tuele verplichting de hoofdelijke en persoonlijke
aansprakelijkheid statutair in te bouwen& Wan%
neer een dergelijke situatie zich zou voordoen$
gecombineerd met een zware aansprakelijk%
heidsvordering en een insolventie van de ven%
nootschap$ dan is er nog steeds geen sluitende
juridische grond om met zekerheid een vorde%
ring op burgerrechtelijk vlak tegen de beroeps%
beoefenaar te kunnen hardmaken&  Alle post
factum toegepaste tuchtsancties kunnen hier%
aan op zich niets verhelpen& Het is ook dan nog$
zoals VAN SWEEVELT terecht opmerkt$ moge%
lijk dat de beroepsbeoefenaar een vennoot%
schap heeft opgericht$ zonder de deontologi%
sche overheid op de hoogte te brengen&  

'!#] Zie: art& -( en !'( Venn&Wet&
'!-] Zie o&m& GEENS$ K& en LAGA$ H&$ �Vennoot%

schappen& Overzicht van rechtspraak�$ T&P&R&
!""'$ nr&!*(&
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'()] �alle controle opdrachten met  betrekking tot
boekhoudkundige staten van ondernemingen$
verricht met toepassing van of krachtens de
wet�& 

c. De wet van 22 april 1999 en de professionele vennootschap

Het nieuwe art. 32 van de wet van 22 april 1999 '!, bepaalt uitdrukkelijk: “Telkens als een
opdracht wordt gegeven aan een vennootschap (waaraan de hoedanigheid van accoun-
tant en/of belastingconsulent is verleend) moet die onder haar vennoten, zaakvoerders
of bestuurders, een vertegenwoordiger - natuurlijk persoon (aan wie de hoedanigheid
van accountant en/of belastingsconsulent is verleend) aanduiden, die instaat voor de uit-
voering van de opdracht in naam en voor rekening van de vennootschap.  Voor die ver-
tegenwoordigers gelden dezelfde voorwaarden en dezelfde burgerrechtelijke, strafrech-
telijke en tuchtrechtelijke aansprakelijkheid als wanneer hij die opdracht in eigen naam
en voor eigen rekening zou vervullen, onverminderd de hoofdelijke aansprakelijkheid
van de vennootschap die hij vertegenwoordigt. Die kan haar vertegenwoordiger enkel
ontslaan als hij tegelijkertijd zijn opvolger aanstelt. Voor de aanstelling en de opdracht
beëindiging van de vaste vertegenwoordiger gelden dezelfde bekendmakingsregels als
wanneer hij die opdracht in eigen naam en voor eigen rekening zou vervullen”.

Artikel 33 van dezelfde wet vult daarbij aan :“Externe accountants en externe belastings-
consulenten zijn overeenkomstig het gemeen recht aansprakelijk voor de uitoefening
van hun professionele opdracht. Het is hen verboden om zich aan deze verantwoorde-
lijkheid te onttrekken, zelfs gedeeltelijk, door een bijzondere overeenkomst. Zij zijn ver-
plicht zich voor hun burgerlijke aansprakelijkheid te verzekeren met een polis die is goed-
gekeurd door de raad van het Instituut”. Het laatste artikel herneemt grotendeels artikel
84 al.3 van de Hervormingswet, zoals gewijzigd bij artikel 96 van de wet van 13 april
1995. Alleen wordt de plicht zich te verzekeren nu wettelijk geregeld, waar vroeger
slechts aan de Raad de mogelijkheid werd gegeven deze verplichting op te leggen.  Deze
wetsbepalingen zijn in werking getreden op de dag van publicatie van het uitvoerings-
besluit van 4 mei 1999 in het Belgisch Staatsblad '!+. 

Op het eerste zicht maakt deze wettelijke regeling, komaf met alle eerder geschetste pro-
blemen, door de aansprakelijkheid van de accountant of belastingconsulent -natuurlijke
persoon die zich, binnen de contracterende professionele vennootschap, effectief met de
cliënt inlaat, uitdrukkelijk te regelen. Toch biedt de nieuwe wetgeving op zich m.i. geen
sluitende oplossing.  Uit de wet blijkt onvoldoende duidelijk of de regeling geldt telkens
een accountant of belastingconsulent zijn functie uitoefent binnen het kader van een
vennootschap, dan wel of het hier slechts gaat om de bijzondere opdrachten, die aan de
vennootschap worden toegekend. Het betreffende artikel is in de wet geplaatst onder
het hoofdstuk 3, dat algemeen de uitoefening van de functie van accountant en/of be-
lastingsconsulent regelt, wat op het eerste zicht een algemene draagwijdte zou doen
vermoeden. Uit de Parlementaire Voorbereiding blijkt echter dat de wetgever zich, bij
het toelichten van het artikel, ertoe beperkt heeft op te merken dat “deze bepaling het
bepaalde in artikel 33 paragraaf 2 van de wet van 22 juli 1953 herneemt” '!".   Welnu, ar-
tikel 33 paragraaf 2 van de wet van 22 juni 1953 heeft alleen betrekking op “controle
opdrachten, zoals bedoeld in artikel 3” '(). Vermits het nieuwe artikel 32 volledig de tekst
van artikel 33 van de wet van 22 juli 1953 overneemt en bovendien zelfs dezelfde rege-
ling invoert met betrekking tot de opvolging van de vertegenwoordigers, kan hieruit
slechts besloten worden dat de nieuwe regeling voor de accountant, die zijn taak uitoe-
fent in het kader van een vennootschap, slechts geldt voor die gevallen, waarin een bij-
zondere opdracht aan een vennootschap wordt toegekend.

Zelfs in de (wettelijk beoogde) hypothese dat er zich een situatie zou voordoen, waarbij
een controleopdracht aan de vennootschap werd toevertrouwd, kan nog steeds de
vraag gesteld worden wat de gevolgen zullen zijn indien de vennootschap zou nagelaten
hebben, overeenkomstig de bepalingen van de wet, een vertegenwoordiger aan te dui-
den.  Zoals hoger reeds aangegeven, zal in deze situatie, afgezien van het feit dat de
zaakvoerders of bestuurders zelf eventueel kunnen worden aangesproken wegens deze
nalatigheid, de cliënt wellicht met een redelijke kans deze accountant kunnen aanspre-
ken, die dagdagelijks de opdracht de facto heeft uitgevoerd. Naar de rechtbank toe zou
dan wellicht hard kunnen gemaakt worden, dat, ook al waren de voorwaarden voor de
(interne) benoeming van de vertegenwoordiger niet voldaan, de cliënt minstens mocht
uitgaan van een rechtstreekse contractuele band met deze accountant. Een dergelijke si-
tuatie zal natuurlijk steeds van geval tot geval moeten beoordeeld worden.
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d. Algemeen besluit 

Het is merkwaardig vast te stellen dat, ondanks de evidentie waarmee de rechtsleer de
persoonlijke aansprakelijkheid van de beroepsbeoefenaar-accountant '(! aanvaardt, er
geen expliciete tekst, zelfs niet op deontologisch vlak, voorhanden is, die deze persoon-
lijke aansprakelijkheid algemeen regelt.  In de huidige stand van zaken is de rechtstreek-
se vordering tegenover de accountant en/of belastingconsulent, die, buiten de hypothe-
se van de bijzondere opdrachten, gewerkt heeft in het kader van een professionele ven-
nootschap, geenszins evident en zal de cliënt zich soms, post factum en met een deon-
tologische klacht als enige dreiging, moeten behelpen. Sinds de nieuwe wet van 22 april
1999 bestaat er wel een expliciete regeling voor wat de aansprakelijkheid in het kader
van de bijzondere opdrachten betreft.

7. De contractuele aansprakelijkheid en het retentierecht :

M ag de accountant en/of belastingconsulent, wanneer hij niet betaald wordt, het
retentierecht uitoefenen over de stukken van zijn cliënt die zich in zijn bezit be-

vinden ? '((

Burgerrechtelijk zijn de voorwaarden hiervoor weinig betwist en ze komen neer op vol-
gende principes '(':
- De beroepsbeoefenaar moet kunnen aantonen dat de cliënt niet betaalde op het tijd-

stip dat overeengekomen was en zonder dat deze zichzelf op de exceptio non adim-
pleti contractus kan beroepen ;

- Er dient een juridisch verband te bestaan tussen de wederzijdse prestaties onderling '(*;
- Het inroepen van het retentierecht dient steeds te gebeuren overeenkomstig de princi-

pes van de goede trouw.  Dit laatste houdt in ieder geval in dat aan de cliënt een ern-
stige tekortkoming dient verweten te kunnen worden en dat de beroepsbeoefenaar
zijn cliënt vooraf dient te verwittigen van zijn intentie.

Het is van groot belang erop te wijzen dat, zelfs louter burgerrechtelijk én met inachtne-
ming van deze principes, de toepassing van het retentierecht af te raden is, in het bijzon-
der wanneer het retentierecht zou worden uitgeoefend op stukken die voor de schulde-
naar onontbeerlijk zijn om verder te kunnen voldoen aan zijn wettelijke verplichtingen of
wanneer deze bvb. moeten aangewend worden in gerechtelijke procedures.  In die om-
standigheden kan de uitoefening van het retentierecht immers aanzienlijke schade toe-
brengen aan de cliënt en zal de beroepsbeoefenaar achteraf het oordeel van de rechtbank
dienen af te wachten in verband met de vraag naar de rechtmatigheid van zijn optreden.

Het lijkt, nog steeds burgerrechtelijk beschouwd, dan ook ten zeerste aanbevolen om, in-
dien de accountant of belastingconsulent zijn retentierecht zou wensen uit te oefenen,
de zaak zo vlug mogelijk voor de kortgedingrechter te brengen ten einde deze, minstens
voorlopig, te horen oordelen over de rechtmatigheid van het opschortingsrecht.  In de
rechtspraak lijkt hieromtrent een verregaande terughoudendheid te bestaan '(#, al werd
er lange tijd onderscheid gemaakt tussen de stukken die de beroepsbeoefenaar zelf heeft
opgesteld (en waar vlugger een retentierecht zal worden toegestaan) en anderzijds de
stukken die de accountant voor de uitoefening van zijn werkzaamheden gewoon onder
zich hield. In meer recente rechtspraak werd de toepassing van het retentierecht ook ver-
boden voor wat het ontwerp van jaarrekening betreft, opgesteld door de accountant '(-.
De rechtbank zal bovendien ook steeds terdege rekening kunnen houden, met het deon-
tologisch verbod op uitoefening van het retentierecht.

Deontologisch werd door het I.A.B. immers van meetaf aan een nog striktere houding
aangenomen. Aanvankelijk kwam dit erop neer dat het Instituut uitdrukkelijk de leden af-
raadde retentierecht uit te oefenen op boeken en documenten van cliënten.  Door het
Instituut werd aanvankelijk ook aangeraden om, desnoods, zo vlug mogelijk een beslis-
sing van de kortgedingrechter uit te lokken '(,. Ondertussen zijn de deontologische regels
verder afgebakend met dien verstande dat het achterhouden van stukken steeds als een
deontologische fout zal aanzien worden '(+. Een vergelijking kan hier gemaakt worden
met de advocatuur, waar het verbod op retentie over het dossier van de cliënt stapsge-
wijze in de deontologische regels is doorgedrongen.  Vermits een deontolgische tekort-

'(!] Over de situatie van de belastingconsulent die
werkt binnen een professionele vennootschap is
nog weinig of geen rechtsleer bekend&

'((] Met deze vraag wordt het retentierecht "in de
ruime zin" bedoeld$ namelijk het recht de afgifte
van een zaak uit te stellen$ krachtens het eigen%
lijk retentierecht (zuiver retentie buiten ieder
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non adimpleti contractus (bij uitvoering van
een contract)& 

'('] Zie: X&$ "De burgerlijke en strafrechtelijke aan%
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'(,] Zie: X&$ "De burgerlijke en strafrechtelijke aan%
sprakelijkheid van de externe accountant"$ Inst&
Acc&$ !"++$ "& 

'(+] X&$ "Het retentierecht"$ IDAC%Info$ !""'$ !(/'& 
'("] Cfr& supra& 



!, Beroep

'')] Art& (- van het K&B& van ! maart !""+ houdende
de regels van de plichtenleer van de Accoun%
tant$ B&S&$ '! maart !""+& 

''!] Wet van !) juni !""+ tot wijziging van sommige
bepalingen betreffende de verjaring$ B&S&$ !, juli
!""+& 

''(] Art& ((-( B&W& wordt in die zin gewijzigd dat al%
leen de zakelijke vorderingen nog verjaren door
verloop van dertig jaar&

'''] Aldus ingevoerd door art& ! Wet !" februari
!"")$ B&S&$ ') mei !"")& 

''*] Art& ((,-bis B&W& 
''#] STERCKX D&$ "Premier commentaire sur l'article

((,-bis du Code Civil"$ J&T&$ !"+#$ #'*$ nr& +; VAN
OEVELEN A&$ "Algemeen overzicht van de be%
vrijdende verjaring en de vervaltermijnen in het
Belgische Privaatrecht"$ T&P&R&$ !"+,$ !,"#& 

''-] COLLE Ph&$ Eerste commentaar bij het nieuwe
artikel ((,-ter B&W&$ R&W&$ !"")%"!$ !!#& 

'',] Contra: CHRISTIAENS$ A&$ De burgerrechterlijke
aansprakelijkheid van de accountant$ IDAC$
!"+,$ p&'!& 

''+] Mét het erin vervatte onderscheid tussen con%
tractuele en buitencontractuele vorderingen&
Omtrent de buitencontractuele vorderingen$ zie
infra&

''"] Art& ((,-ter$ al&!$ (∞ B&W&
'*)] Art& ((,-ter$ al&!$ !∞ B&W&
'*!] COLLE$ Ph&$ "Eerste Commentaar bij het nieuwe

artikel ((,-ter B&W&"$ R&W&$ !"")%"!$ !!#& 
'*(] Bvb& het verslag omtrent de inbreng in natura$

opgelegd door artikel ("bis Vennootschappen%
wet& 

koming ook als een burgerrechtelijke fout aanzien kan worden '(", doorkruist deze stren-
ge deontologische regeling ook de aanvaardbaarheid van het retentierecht op burger-
rechtelijk vlak.  Art. 26 van het K.B. van 1 maart 1998 legt de externe accountant nu uit-
drukkelijk de verplichting op om alle boeken en bescheiden, die toebehoren aan de
cliënt, onverwijld uit handen te geven, wanneer deze erom verzoekt ''). 

Een grotere toegeeflijkheid lijkt te bestaan omtrent andere toepassingen van de exceptio
non adimpleti contractus, met name de weigering verbintenissen uit te voeren, wanneer de
cliënt zelf zijn verbintenissen niet naleeft.  Ook hier weer dient echter aangeraden te worden
de grootste omzichtigheid in acht te nemen, in het bijzonder wat het eventuele verstrijken
van termijnen betreft. Tijdige schriftelijke kennisgeving zal eens te meer essentiëel zijn.

8. De burgerrechtelijke verjaring

D e wet van 10 juni 1998 ''! heeft op grondige wijze de burgerrechtelijke verjaring
gewijzigd. Voor alle persoonlijke vorderingen ''( voorziet deze wet, door het invoe-

ren van een nieuw art. 2262bis B.W. een, verjaringstermijn van tien jaar, in plaats van de
vroegere gemeenrechtelijke termijn van 30 jaar. Op de afwijkingen voor wat de buiten-
contractuele vorderingen in schadevergoeding betreft, kom ik verder terug.

Buiten deze gemeenrechtelijke verjaringstermijn, is voor de accountant en/of belasting-
consulent  ook nog steeds art. 2276ter B.W ''' van belang. Tot voor de wetswijziging van
10 februari 1990 vielen alle prestaties van de accountant onder de (toenmalige) gewone
30-jarige aansprakelijkheid, vermits geen bijzondere verjaring voorzien was.  Artikel
2276ter B.W. bepaalt nu in paragraaf 1 dat "deskundigen zijn ontlast van hun beroeps-
aansprakelijkheid en zijn niet meer verantwoordelijk voor de bewaring van de stukken 10
jaar nà het beëindigen van hun taak of, als deze hun krachtens de wet werd opgedragen,
5 jaar nà de indiening van hun verslag.  Deze verjaring is niet van toepassing wanneer
een deskundige uitdrukkelijk met het bewaren van bepaalde stukken is belast".  Er kan
niet betwijfeld worden dat de accountant en/of belastingconsulenten vallen onder de
notie van "deskundigen" en dat het hoger aangehaald artikel op hen van toepassing is.  

Onmiddellijk na de inwerkingtreding van art. 2276ter B.W. waren een aantal interpretatie-
problemen het voorwerp van discussie. Vooreerst was er de vraag of de verkorte termijn
enkel geldt voor de contractuele aansprakelijkheid, dan wel ook voor de buitencontractu-
ele? Voor wat de verkorte termijn van de beroepsaansprakelijkheid van advocaten betreft ''*

wordt aangenomen dat de wetgever enkel de contractuele aansprakelijkheid op het oog
had ''#. Bij de beroepsaansprakelijkheid van deskundigen dient echter een onderscheid ge-
maakt te worden tussen deskundigen die door de partijen werden aangesteld en deskundi-
gen die door de rechter werden aangesteld.  In het eerste geval lijkt duidelijk alleen de con-
tractuele aansprakelijkheid bedoeld ''-. In het geval de deskundige door de rechter werd
aangesteld zou een contractuele aansprakelijkheid niet mogelijk zijn '',, doch zou het nieu-
we artikel alleen van toepassing zijn op aansprakelijkheidsvorderingen die betrekking heb-
ben op fouten die in "rechtstreeks verband" staan met de uitvoering van de opdracht, op-
gelegd door de rechter.  Alle andere vorderingen die zouden worden ingesteld met betrek-
king tot fouten die slechts "naar aanleiding van" de uitvoering van de opdracht gepleegd
zijn, blijven vallen onder de gemeenrechtelijke verjaring van art. 2262bis B.W. ''+

Een tweede interpretatieprobleem is wanneer de accountant en/of belastingconsulent
onder de verjaringstermijn van 5 jaar ''" vallen, dan wel onder de verjaringstermijn van
10 jaar? '*) In de aanvankelijke commentaren waren de meningen hieromtrent zeer ver-
deeld.  Het probleem komt neer op de vraag wanneer een taak aan de deskundige
"krachtens" de wet wordt opgedragen, waardoor zijn verantwoordelijk tot 5 jaar "na de
neerlegging van zijn verslag" beperkt zou worden.

In de hoger aangehaalde bespreking, pleitte COLLE voor een zeer voorzichtige interpre-
tatie '*!.  Volgens de auteur zijn met artikel 2276ter, alinea 1, 2° alleen de deskundigen-
onderzoeken bedoeld die door een wettekst aan de partijen opgelegd worden.  De des-
kundige kan zich bijgevolg slechts beroepen op de verkorte verjaringstermijn van 5 jaar,
wanneer het om een voor de partijen verplicht onderzoek gaat.  De auteur somt ook een
aantal voorbeelden op van expertises, die door de wet bevolen worden '*(. Tegenover
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deze restrictieve interpretatie, stond van meetaf aan de aanbeveling van het I.A.B. '*',
waarin geoordeeld werd dat artikel 2276ter alle taken bedoelt die behoren tot het wette-
lijk monolopie van het beroep: "privaat of gerechtelijke opdrachten, opdrachten in toe-
passing van art. 64, par. 2 van de Vennootschappenwet en a fortiori de bijzondere op-
drachten, vermeld in dezelfde wet, die uitdrukkelijk voorbehouden werden aan de
accountants" '**. Het I.B.R. van haar kant nam, geconfronteerd met dezelfde problematiek,
in tegenstelling tot het I.A.B., aanvankelijk een afwachtende houding aan '*#. Merkwaar-
dig genoeg zijn tot op heden nog geen princiepsbeslissingen gekend omtrent dit vraag-
stuk, terwijl ook in de rechtsleer geen verder gevolg werd gegeven aan de strijdvraag.
Ook de nieuwe, hogeraangehaalde, wet van 10 juni 1998 wijzigt niets aan art. 2276ter
B.W.  Voorzichtigheid blijft dan ook geboden:  Vermits de kans bestaat dat door de
rechtbank art. 2276ter, alinea 1, 2° beperkend wordt geïnterpreteerd, lijkt het aange-
wezen de nodige voorzorgen te nemen tegen eventuele contractuele aansprakelijkheids-
vorderingen gedurende 10 jaar.  Voornamelijk voor het bewaren van de stukken kan dit
van belang zijn.  Terloops weze ook nog herhaald dat, wanneer de accountant of belas-
tingconsulent, uitdrukkelijk met het bewaren van bepaalde stukken belast wordt, de
ganse bijzondere (en dus korte) verjaring van art. 2276ter B.W. niet van toepassing is.

W anneer we ervan uitgaan dat de externe accountant en/of belastingconsulent
hun activiteit vrijwel steeds in een of ander contractueel verband zullen uitoefe-

nen '*-, dan wordt het antwoord op de vraag naar de mogelijkheid van een buiten-
contractuele vordering tegen de beroepsbeoefenaar '*,, bepaald door de regels van de
samenloop en de coëxistentie van een contractuele met een buitencontractuele vorde-
ring.  Gezien het complexe karakter van deze verbintenisrechtelijke problematiek, beperk
ik mij hier tot het aanhalen van een aantal zeer algemene principes.

Met “samenloop” wordt vooreerst de mogelijkheid bedoeld van de medecontractant
om, naast een vordering op contractuele basis tegenover de accountant en/of belasting-
consulent, ook een vordering op buitencontractuele basis te kunnen instellen.  Gezien
deze vraag hier praktisch weinig belang heeft, wordt hierop niet verder ingegaan. Als
algemene regel geldt dat de medecontractant geen vergoeding zal kunnen vorderen op
grond van art. 1382 B.W. ev., wanneer de schade enkel voortvloeit uit de gebrekkige uit-
voering van het contract, behoudens wanneer de contractuele tekortkoming ook straf-
rechtelijk wordt beteugeld '*+  '*". Met coëxistentie wordt daarnaast (onder meer '#)) de
mogelijkheid bedoeld die een derde zou hebben om, ondanks het feit dat de accountant
en/of belastingconsulent, zijn activiteit uitoefende in contractueel verband, zelf een vor-
dering in te stellen op basis van de buitencontractuele aansprakelijkheid.  Onder “derde”
wordt verstaan, “al wie voor de schadeverwekkende handeling in geen enkele contractuele
verhouding stond tegenover de accountant of belastingconsulent” '#! Denken we hierbij in
de eerste plaats aan de situatie, waarbij de medecontractant van de accountant en/of
belastingconsulent in staat van faillissement is verklaard of onvermogend is gebleken en
waarbij bijvoorbeeld de kredietverleners of de financiële instellingen wensen aan te
tonen dat zij schade geleden hebben door de wijze waarop de beroepsbeoefenaar zijn
opdracht voor de gefailleerde heeft uitgeoefend. Of een dergelijke vordering mogelijk is,
wordt hieronder kort behandeld. Eerst worden de voornaamste verschilpunten tussen
contractuele en buitencontractuele aansprakelijkheidsvorderingen toegelicht.

'*'] Zie o&m& X&$ "Verjaring van de beroepsaanspra%
kelijkheid van deskundigen"$ IDAC%info$ - sep%
tember !""*$ !-/*%#& 

'**] Zie ook : Jaarverslag IDAC$ !"")$ !,"& 
'*#] Zie: Jaarverslag I&B&R& !"")$ !--& Zie supra: het

voorbehoud dat hieromtrent werd geformu%
leerd wanneer de accountant als gerechts%
deskundige optreedt& 

'*-] Zie supra: het voorbehoud dat hieromtrent
werd geformuleerd wanneer de accountant als
gerechtsdeskundige optreedt& 

'*,] Art& !'+( ev& B&W& 
'*+] Cass& !- mei !",*$ Arr& Cass&$ !",*$ !)**; VAN%

DENBERGHE$ H&$ VAN QUICKENBORNE$ M en
HAMELINK$ P&$ "Aansprakelijkheid uit onrecht%
matige daad"$ T&P&R&$ !"+)$ p&!*-!%!*-'$ nr&(*(& 

'*"] In deze optiek zou het bvb& voor de mede%
contractant wel mogelijk zijn om een buiten%
contractuele vordering tegen de accountant in
te stellen wegens schending van het beroeps%
geheim& 

'#)] Onder �coëxistentie� wordt daarnaast ook het
samengaan bedoeld van een contractuele
vordering$  met een vordering$  die de ene
contractant zou kunnen instellen tegen de uit%
voeringsagent van zijn medecontractant& Hier
kan opnieuw verwezen worden naar de hoger
aangehaalde hypothese van de cliënt$ die
gecontracteerd heeft met een professionele
vennootschap$ doch naast de vennootschap
zelf$ ook de beroepsbeoefenaar persoonlijk zou
wensen aan te spreken& 

'#!] Zie: VAN OEVELEN$ A&$ �De civielrechtelijke
aansprakelijkheid van de belastingconsulent�$
T&Fisc&R&$ !"+,$ nr& '"; JOSEPH$ G&$ �De aanspra%
kelijkheid van fiscale consulenten�$ R&W&$ !"+,%
++$ !(#"& 
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'#(] NELISSEN$ J&M&$ De gemeenrechtelijke aanspra%
kelijkheid van de accountant$ Limburgse Vereni%
ging van Accountants$ studiedag !) oktober
!""($ p&(& 

'#'] Zie: VANDENBERGHE$ H&$ VAN QUICKENBORNE$
M en HAMELINK$ P&$ "Aansprakelijkheid uit on%
rechtmatige daad"$ T&P&R&$ !"+)$ p&!!-($ nr&!#;
VANDENBERGHE$ H&$ "De grondslag van de
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lijkheid voor eigen daad"$ T&P&R&$ !"+*$ nr&#& 

'#*] VANDENBERGHE$ H&$ VAN QUICKENBORNE$
M en HAMELINK$ P&$ "Aansprakelijkheid uit on%
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'##] Art& !!#! B&W&
'#-] We denken bvb& aan de theorie van de "ade%

quate oorzaak"$ als relativering van de traditio%
nele "equivalentietheorie"& 

'#,] VAN OMMESLAGHE$ P&$ "Sancties bij contrac%
tuele wanprestaties"$ T&P&R&$ !"+*$ nr&#(& 

'#+] Alleen het bestaan van schade dient voorzien%
baar te zijn$ niet noodzakelijk de omvang
ervan&( Cass& # januari !"-($ Pas&$ !"-($ I$ #'!&)  

'#"] Art& !!#) B&W& 
'-)] Art& !!*" B&W& 
'-!] VAN OMMESLAGHE$ P&$ "Sancties bij contrac%

tuele wanprestaties"$ T&P&R&$ !"+*$ nr&#'& 

Afgezien van het feit dat de contractuele aansprakelijkheid alleen kan ingeroepen wor-
den door de medecontractant, springen de hieronder vermelde verschilpunten het
meest in het oog.  Nochtans blijkt tevens uit de rechtspraak en rechtsleer dat het belang
van deze verschilpunten niet overdreven mag worden, omdat deze in de praktijk vaak
door de rechter -terecht- afgezwakt of gerelativeerd worden.

1. De fout

I n beginsel geldt als foutcriterium bij de onrechtmatige daad de lichtste fout of culpa
levissima,  terwijl de contractuele aansprakelijkheid slechts in het gedrang komt door

de culpa levis in abstracto, of de “gewone” lichte fout, zoals hoger omschreven. Terecht
kan worden opgemerkt '#( dat het onderscheid tussen beide fouten zelden gemakkelijk te
maken is en in de praktijk vervaagt.  Voornamelijk met betrekking tot de vraag naar pro-
fessionele aansprakelijkheid lijken beide criteria zelden duidelijk onderscheiden te wor-
den en blijkt ook inzake buitencontractuele vorderingen eerder, zij het impliciet, het
criterium van de "normale zorgvuldige beroepsbeoefenaar" te worden toegepast. Vermits
de gemiddeld zorgvuldige accountant en/of belastingconsulent geen "superman" is,
wordt de allerlichtste fout hem niet aangerekend '#'.  Ook voor wat de vraag naar de
buitencontractuele fout betreft, wordt aanvaard dat voor een goede beroepsuitoefening
een vrije beoordelingsmarge, waarbinnen vergissingen of beoordelingsfouten kunnen
gemaakt worden, zonder dat aansprakelijkheid volgt, noodzakelijk is '#*.

2. Het oorzakelijk verband

M et betrekking tot de gevolgen van een onrechtmatige daad, dient niet alleen de
schade vergoed te worden die rechtstreeks door deze daad is veroorzaakt, doch

ook al de schade die onrechtstreeks is veroorzaakt: Het volstaat voor de schadelijdende
partij aan te tonen dat er tussen de fout en de schade een verband bestaat hetwelk het
karakter van noodwendigheid vertoont, wat neerkomt op aantonen dat de schade, zon-
der de fout, zich niet zou voorgedaan hebben zoals ze zich concreet en effectief heeft
voorgedaan.  De contractuele aansprakelijkheid geeft daarentegen slechts aanleiding tot
herstel van de schade die het onmiddellijk en rechtstreeks gevolg is van de contractuele
wanprestatie '##.
Ook dit onderscheid wordt in de praktijk vaak afgezwakt omdat de rechtspraak via een
aantal “causaliteit”-theorieën een soort "redelijkheidsbeginsel" zal inbouwen met betrek-
king tot het aanvaarden van een oorzakelijk verband tussen een fout en onrechtstreeks
veroorzaakte schade '#-. Van zowel een contractuele als van een buitencontractuele fout
zal in redelijkheid worden nagegaan of de schade zich zonder de fout al dan niet zou
hebben voorgedaan '#,. 

3. De schade

W aar de buitencontractuele aansprakelijkheid voor gevolg heeft dat de volledige
schade vergoed dient te worden, zal contractuele wanprestatie alleen leiden tot

herstel van de op het ogenblik van het afsluiten van het contract voorzienbare '#+ schade,
behoudens in het geval van opzet '#".  De te vergoeden schade zal bestaan uit het gele-
den verlies en de gederfde winst '-).  Ook hier zal de rechtspraak vaak eerder een vorm
van  gelijke behandeling nastreven '-!, door toetsing aan de redelijkheid.
Algemeen kan dan ook besloten worden dat deze -op het eerste zicht- aanzienlijke ver-
schillen, door de feitelijke appreciatie van de rechter -lees: het redelijkheidsbeginsel- van
geval tot geval meestal sterk gerelativeerd worden.  Hieronder poog ik alleen nog kort
aan te geven wanneer de accountant en/of belastingconsulent nu precies een buiten-
contractuele fout begaat, die eventueel zijn aansprakelijkheid tegenover derden in het
gedrang kan brengen.

B& Algemene verschilpunten tussen contractuele
en buitencontractuele aansprakelijkheid
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1. Algemene regels

D e omstandigheid dat een inbreuk op de algemene zorgvuldigheidsverplichting ook
een tekortkoming aan een contractuele verplichting oplevert, belet niet dat diegene

die deze fout heeft begaan extra contractueel aansprakelijk is voor de aldus aan een derde
berokkende schade '-(.  Het volstaat hiervoor dat de contractuele fout op zich bestempeld
kan worden als een “onzorgvuldig maatschappelijk gedrag” in de zin van art. 1382 
ev. B.W '-'.  Hogergenoemd principe wordt de coëxistentie-regel genoemd tussen con-
tractuele en buitencontractuele aansprakelijkheid '-*.  Naast de schending van de algemene
zorgvuldigheidsnorm wordt ook elke overtreding van een rechtsregel aanzien als een fout
in de zin van art. 1382 B.W.  Dit betekent dat elke inbreuk op een wettelijk voorschrift '-#

voldoende zal zijn om eventueel een buitencontractuele fout te weerhouden '--.

2. Concrete invulling

Z oals dit ook voor de contractuele aansprakelijkheid het geval was, kan de vraag
naar de eventuele buitencontractuele fout van de accountant en/of belastingcon-

sulent bij de uitoefening van zijn beroep getoetst worden aan een aantal meer concrete
normen.  Daarbij stelt zich telkenmale de vraag of de loutere overtreding van een derge-
lijke norm voldoende is om een buitencontractuele fout in hoofde van de beroepsbeoefe-
naar te weerhouden.  Veelal dringt een verwijzing naar hetgeen hoger omtrent de
contractuele aansprakelijkheid werd aangehaald zich op.

a. Overtreding van de algemene en bijzondere controlenormen ?  

De algemene en bijzondere controlenormen worden doorgaans niet beschouwd als
eigenlijke rechtsregels, zodat de inbreuk op de normen niet automatisch het bestaan van
een fout inhoudt '-,.  Zoals hoger aangehaald omtrent de contractuele aansprakelijkheid
kunnen deze normen uiteraard wel dienen tot nadere invulling van hoe respectievelijk
een normaal zorgvuldig accountant of belastingconsulent in dezelfde omstandigheden
zou handelen '-+, teneinde aldus eventueel een buitencontractuele fout vast te stellen.

b. Beoordelingsfouten ? 

Omtrent beoordelingsfouten van de accountant en/of belastingconsulent bij de uitoefe-
ning van zijn beroep, lijkt alles wat reeds opgemerkt werd omtrent de vraag naar de con-
tractuele aansprakelijkheid hier integraal te kunnen worden hernomen.  Ondanks de
theoretisch strengere norm waaraan de buitencontractuele aansprakelijkheid dient ge-
toetst te worden, lijkt ook bij de beoordeling van dergelijke tekortkoming weinig of geen
onderscheid gemaakt te worden.  De "marginale toetsing", die aan de beroepsbeoefe-
naar een vrije marge laat bij de uitoefening van zijn -contractuele- werkzaamheden '-",
lijkt ook omtrent de vraag naar de buitencontractuele fout als beoordelingsmethode
evenzeer aanvaard te worden. 

c. Overtreding van deontologische normen ?  

Het antwoord op deze vraag lijkt zeer betwist te zijn.  Nogal wat auteurs lijken geneigd
aan te nemen dat de overtreding van een deontologische norm automatisch in hoofde
van de overtreder ook een fout uitmaakt in de zin van art. 1382 B.W. ',).  In zijn uiteen-
zetting omtrent de sancties op het ontbreken van verslagen met betrekking tot de alge-
mene vergadering, neemt TILLEMAN een voorzichtiger standpunt in ',!, dat beter aan-
vaardbaar lijkt.  Zoals bij de contractuele aansprakelijkheid dient het opleggen van een
tuchtrechtelijke veroordeling aanzien te worden als een belangrijke indicatie voor het feit
dat de accountant en/of belastingconsulent niet gehandeld heeft zoals het een normaal,
zorgvuldig handelend beroepsbeoefenaar betaamt.  Vermits er inderdaad strikt juridisch

'-(] Cass&$ (! januari !"++$ Arr& Cass&$ !"+,%++$ -*! en
R&W&$ !"++%+"$ -,#$ noot E& DIERICKX; in dezelde
zin : Cass&$ !! juni !"+!$ Arr& Cass&$ !"+)%+!$ !!-+
en R&W&$ !"+!%+($ !,*+ met noot& 

'-'] Zie: VAN OEVELEN$ A&$ �De civielrechtelijke
aansprakelijkheid van de belastingconsulent�$
T&Fisc&R&$ !"+,$ nr& *)

'-*] KRUITHOF$ R&$ "Verbintenissen"$ T&P&R&$ !""*$ I$
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verplichte vermeldingen in een verslag& 

'--] TILLEMAN$ B&$ "De sanktie op het ontbreken
van verslagen alsook op het onzorgvuldig of
niet%tijdig opstellen van verslagen met betrek%
king tot de algemene vergadering"$ De Belgische
Accountant$ !""*$ ((& 

'-,] CORNELIS$ L&$ Beginselen van het Belgisch
buitencontractuele aansprakelijkheidsrecht$
Maklu$ Antwerpen$ !"+"$ nr& !#)& 

'-+] Cfr& supra& 
'-"] Cfr& infra& Zie ook de hogergeformuleerde

bedenkingen omtrent het begrip "marginale
toetsing"& 

',)] VAN OMMESLAGHE$ P&$ La responsabilité des
professionnels de la comptabilité et de la revi%
sion comptable$ Centre des Facultés Universitai%
res Catholiques pour le recyclage en droit$ p&'& 

',!] TILLEMAN$ B&$ "De sanktie op het ontbreken
van verslagen alsook op het onzorgvuldig of
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C& Wanneer begaat de accountant en/of belasting%
consulent een buitencontractuele fout ?
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',(] Cfr& supra& 
','] Art& , al& # van de Wet van (( april !""" be%

treffende de beroepstucht voor accountants en
belastingconsulenten&  

',*] VAN OMMESLAGHE$ P&$ La responsabilité des
professionnels de la comptabilité et de la revi%
sion comptable$ Centre des Facultés Universitai%
res Catholiques pour le recyclage en droit$ p&*&  

',#] LIMPENS J&$ "Responsabilité du Contractant en%
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p& !)(; Cass& !( december !"#+$ R&C&J&B& !"-)$ *$
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geen band kan bestaan tussen een tuchtrechtelijke veroordeling en de burgerrechtelijke
beroepsaansprakelijkheid ',(, geeft deze stelling o.i. beter de ruimte weer die er voor de
rechter blijft om de handelswijze van de accountant en/of belastingconsulent  te beoor-
delen. Omtrent het belang van de overtreding van een deontologische norm bij het in-
stellen van een buitencontractuele vordering, moet opnieuw verwezen worden naar art.
5 al.5 van de wet betreffende de beroepstucht voor accountants en belastingconsulenten
dat nu uitdrukkelijk voorziet dat de beslissingen van de tuchtcommissie en van de
commissie van beroep ',' worden meegedeeld aan elke belanghebbende, wanneer deze
de indiener van de klacht is geweest. Dit brengt met zich mee dat ook de klager-niet-
cliënt voortaan, wanneer zijn klacht tot een tuchtveroordeling zou leiden, wel degelijk
steeds in de mogelijkheid zal zijn, de tuchtbeslissing en de erin vervatte motiveringen
aan te wenden in  het kader van een buitencontractuele vordering.

d. Volstaat een louter contractuele wanprestatie ?  

Algemeen wordt aanvaard dat de louter contractuele tekortkoming op zich tegenover
derden geen fout uitmaakt in de zin van art. 1382 B.W. ',*.  Wel is het uiterst belangrijk
erop te wijzen dat de algemene zorgvuldigheidsplicht, waarvan de miskenning een
onrechtmatige daad oplevert, kan ontstaan of uitgebreid worden ten gevolge van een
overeenkomst, waarin de benadeelde geen partij was ',#.  In die zin zal het voor de rechter,
die dient te oordelen omtrent een buitencontractuele vordering, toch vaak van belang
zijn de precieze inhoud en omstandigheden van het contract tussen de accountant en/of
belastingconsulent met diens cliënt na te gaan.  Zo zal bv. de omstandigheid dat een
bepaald advies in zeer hoogdringende omstandigheden werd verleend, eventueel ook weer
van belang kunnen zijn voor de beoordeling van een eventuele buitencontractuele fout.

E r bestaat in rechtspraak en rechtsleer niet de minste twijfel dat in het algemeen een
contractant zijn buitencontractuele aansprakelijkheid kan vrijbedingen ',-.  Het Hof

van Cassatie heeft immers herhaaldelijk beslist dat de art. 1382 en volgende B.W. niet
van openbare orde zijn ',,.  Hieruit volgt dat de exoneratiebedingen in beginsel geoor-
loofd zijn, behoudens wanneer zij indruisen tegen dwingende wetsbepalingen of
wanneer zij exoneratie zouden verlenen voor persoonlijk bedrog.  

Toch dient, zelfs in het algemeen, hierop een zeer belangrijke nuance aangebracht te
worden!  Hetgeen iemand overeenkomt met zijn medecontractant, blijft sowieso een
contractuele bepaling, die in se ten opzichte van derden niet tegenstelbaar is.  Dit bete-
kent dat hetgeen men met de medepartij overeenkomt eerder een vrijwaringsbeding ',+

is, dan het uitsluiten van de mogelijkheid van een buitencontractuele vordering.  Het-
geen men met de medecontractant overeenkomt, komt inderdaad slechts neer op het
feit dat deze laatste er zich toe zou verbinden om, wanneer een buitencontractuele
vordering geformuleerd zou worden, vrijwaring te geven voor alle veroordelen, die ten
gunste van derden zouden kunnen uitgesproken worden.  In casu zou dit bijgevolg
hoogstens betekenen dat de accountant en/of belastingconsulent wel degelijk kan aan-
gesproken worden, doch dat hij zijn opdrachtgever in zake zou kunnen roepen, ten ein-
de zich te horen vrijwaren.  In de praktijk lijkt het gevaar groot dat een dergelijke buiten-
contractuele vordering zich voornamelijk zal voordoen wanneer de opdrachtgever zelf
insolvabel of in staat van faillissement verklaard werd en de schuldeisers met een derge-
lijke vordering pogen vooralsnog bepaalde bedragen te recupereren.  In die omstandig-
heden zal de vrijwaringsclausule dan ook van geen enkele waarde meer zijn, vermits de
opdrachtgever niet meer bij machte zal zijn om de beroepsbeoefenaar te vrijwaren voor
de aanspraken van derden.  Vandaar dat het van belang is er hoe dan ook op te wijzen
dat bij het afsluiten van een dergelijke clausule weliswaar een bijkomende zekerheid
ingebouwd zou worden, doch dat deze zeker de mogelijkheid van derden om een
vordering tegenover de beroepsbeoefenaar in te stellen, niet zou uitsluiten.

D& Kan de accountant en/of belastingconsulent
zijn buitencontractuele aansprakelijkheid
vrijbedingen? 
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Daarnaast lijkt ook hier de wetswijziging van 13 april 1995 tenslotte aan deze mogelijk-
heid een einde te hebben gesteld, vermits het aangepaste art. 84 Hervormingswet, her-
nomen door art. 33 van de wet van 22 april 1999 betreffende de boekhoudkundige en
fiscale beroepen, de accountant en de belastingconsulent ',", in het algemeen verbiedt
hun "gemeenrechtelijke aansprakelijkheid" te beperken, terwijl de wetsbepaling hierbij
geen onderscheid maakt tussen contractuele en buitencontractuele aansprakelijkheid.
Wel zal het de accountant en/of belastingconsulent ongetwijfeld toegelaten zijn met de
cliënt conventioneel overeen te komen welk gebruik gemaakt zal mogen worden van de
geleverde adviezen of andere prestaties, en op deze wijze de mogelijke buitencontractu-
ele vorderingen te beperken.

H oger '+) werd aangetoond dat de wet van 10 juni 1998 '+! de verjaringstermijn
voor alle persoonlijke vorderingen beperkt heeft tot tien jaar, door invoering van

het nieuwe artikel 2262bis B.W. Ook werd reeds verwezen naar de discussie omtrent het
feit of de bijzondere verjaring van art. 2276ter B.W. alleen geldt voor de contractuele
vorderingen, dan wel of deze ook zou gelden voor buitencontractuele geschillen. Er
werd voorzichtig geopteerd voor de eerste opvatting.

De wet van 10 juni 1998 heeft echter ook nog ingrijpende wijzigingen in de regeling van
de buitencontractuele verjaring doorgevoerd. Overeenkomstig art. 2262 al.1 2° B.W.
verjaren alle rechtsvorderingen tot vergoeding van schade op grond van buitencontrac-
tuele aansprakelijkheid door verloop van vijf jaar, te rekenen vanaf de dag, volgend op
die waarop de benadeelde kennis heeft gekregen van de schade of van de verzwaring er-
van en van de identiteit van de daarvoor aansprakelijke persoon. In elk geval verjaart de
vordering uiterlijk door verloop van twintig jaar vanaf de dag volgend op die waarop het
feit, waardoor de schade is veroorzaakt, zich heeft voorgedaan. De wetgever heeft blijk-
baar tot doel gehad de schuldeisers ertoe aan te zetten niet nodeloos te talmen, eenmaal
zij zowel weet hebben van het bestaan van schade, als van de identiteit van de dader '+(.
Aan de andere kant dient aan de benadeelde ruimschoots de tijd gelaten te worden, ten-
einde hem toe te laten zich met zekerheid te vergewissen van de schade en de identiteit
van de dader. Vandaar dat voor de buitencontractuele aansprakelijkheidsvorderingen
voortaan een dubbele termijnberekening moet worden in acht genomen.

N aast de strikt strafrechtelijke sancties, die de  accountant en/of belastingconsulent
bij het uitoefenen van zijn beroep kan oplopen, bestaan er, zoals reeds aangege-

ven, ook een brede waaier van maatregelen, die naar aanleiding van bepaalde feiten
kunnen worden opgelegd door de deontologische overheid. Deze “deontologische aan-
sprakelijkheid” is zonder twijfel van belang voor de hierboven besproken facetten van
aansprakelijkheid.  De uitspraken op tuchtrechtelijk gebied zijn immers weliswaar nooit
bindend voor de rechter, maar vormen vaak, zoals reeds hoger aangetoond, een zeer be-
langrijke indicatie voor deze om een fout in hoofde van de beroepsbeoefenaar vast te
stellen '+'. Bij de deontologische aansprakelijkheid '+* wordt de beroepsbeoefenaar

',"] Sinds de laatstgenoemde wetswijziging$ die de
regel ook van toepassing verklaart op belasting%
consulenten& 

'+)] Zie supra omtrent de verjaring van de contrac%
tuele aansprakelijkheid&

'+!] Wet van !) juni !""+ tot wijziging van sommige
bepalingen betreffende de verjaring$ B&S&$ !, juli
!""+& 

'+(] Zie: CLAEYS$ I&$ �De nieuwe verjaringswet: Een
inleidende verkenning�$ R&W&$ !""+%""$ '"*&

'+'] Cfr& supra& 
'+*] Onder �deontologische aansprakelijkheid� sen%

su lato dienen alle gevolgen verstaan te wor%
den$ die te maken hebben met de deontologie$
wat ruimer is dan de eigenlijke tuchtsancties
(cfr& infra)&

E& De buitencontractuele verjaring

V& DE DEONTOLOGISCHE AANSPRAKELIJK%
HEID VAN DE ACCOUNTANT EN/OF
BELASTINGCONSULENT

A& Inleiding
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'+#] Bvb&: Art& **- W&I&B& dat niet kan toegepast
worden op beroepsbeoefenaars$ die onder een
wettelijk geregelde tucht vallen&

'+-] Bvb&: Art& (! van de wet van !! januari !""' tot
voorkoming van het gebruik van het financiële
stelsel voor het witwassen van geld& 

'+,] Voordien art& "! Hervormingswet&
'++] Advies Raad van State bij het wetsontwerp be%

treffende de beroepstucht voor accountants en
belastingconsulenten$ Gedr& St&$ Kamer$ !"(*/!$
-'& Dezelfde kritiek werd ook toegelicht in het
Verslag namens de Commissie voor het bedrijfs%
leven (Verslag namens de Commissie voor het
bedrijfsleven bij  het wetsontwerp betreffende
de beroepstucht voor accountants en belasting%
consulenten$ Gedr& St&$ Kamer$ !"('/($ !))& Er
werd terecht op gewezen dat de �belangen� van
de Staatskist van nature vaak diametraal staan
op de essentie van de functie van accountants
en belastingconsulenten&

'+"] Deze bepaling beoogt een mogelijkheid van
sanctie voor dezelfde gedragingen$ waartegen
de minister van Financiën$ overeenkomstig art&
**- W&I&B& kan opkomen (cfr& supra)& De Parle%
mentaire Voorbereiding verwijst trouwens uit%
drukkelijk naar dit artikel dat$ door de wettelijke
regeling van de beroepstucht voor belasting%
consulenten$ ook deze beroepsbeoefenaars ont%
trekt aan het toepassingsgebied van art& **-
W&I&B& (Memorie van Toelichting bij het wets%
ontwerp betreffende de beroepstucht voor
accountants en belastingconsulenten$ Gedr& St&$
Kamer$ !""+%""$ !"(*/!$ (#)

'")] het K&B& van ! maart !""+ tot vaststelling van
het reglement van plichtenleer der accountants$
B&S&$ '! maart !""+&

'"!] Wet van (( april !""" betreffende de beroeps%
tucht voor accountants en belastingconsulen%
ten$ B&S&$ !! mei !"""&

'"(] Zie : GEENS K& Het vrije beroep$ Beroepsschrift
K&U& LEUVEN$ !"+-$ nr& -+*$ p& #(+; GODEF%
ROID$ J&$ "La profession de l'expert comptable et
son éthique"$ Rev& B& Compt&$ !""*$ !'& 

'"'] Art& # K&B& ! maart !""+ tot vaststelling van het
reglement van plichtenleer der Accountants$
B&S&$ '! maart !""+& 

immers beoordeeld door vakmensen uit "de branche" zelf, terwijl dit voor de eigenlijke
rechtbanken niet het geval is. Het is dan ook normaal dat bij gebreke aan een eigen spe-
cifieke deskundigheid met betrekking tot de materie, de rechter vaak geneigd zal zijn om
zich naar het oordeel van de deontologische overheid te richten, wanneer hij de han-
delswijze van een beroepsbeoefenaar dient te beoordelen. Bovendien wordt het bestaan
'+# van bepaalde andere sancties, of de wijze van toepassing ervan '+-, soms afhankelijk
gemaakt van het al dan niet bestaan van wettelijk geregelde tuchtinstellingen. 

Naast de belangrijke, zij het indirecte, gevolgen die de deontologische aansprakelijkheid
voor de burger- en strafrechtelijke aansprakelijkheid van de accountant en/of belasting-
consulent kunnen teweeg brengen, is het bestuderen van deze deontologische aanspra-
kelijkheid evenzeer van belang omwille van het feit dat de tuchtsancties zelf bijzonder
verregaand kunnen zijn.  Artikel 4 '+, van de wet van 22 april 1999 betreffende de
beroepstucht voor accountants en belastingconsulenten, bepaalt dat tuchtstraffen
kunnen worden opgelegd aan de accountants en belastingconsulenten:

1• “Die, in de uitoefening van hun opdrachten aan hun beroepsverplichtingen zijn
tekort gekomen”;

2• “Die tekort gekomen zijn aan de beginselen van waardigheid, rechtschapenheid en
kiesheid die ten grondslag liggen aan het beroep”.

Tegenover art. 91 van de Hervormingswet voegt het nieuwe artikel 4 een criterium toe:

3• “Die de rechten van de Schatkist manifest schenden of misbruik maken van de fiscale
procedures bij de uitoefening van de activiteiten in belastingzaken”.

Omtrent de formulering van dit laatste criterium is, bij het tot  stand komen van de wet,
heel wat te doen geweest. Oorspronkelijk voorzag de tekst van het ontwerp de mogelijk-
heid van tuchtsancties, voor zij die “de belangen van de Staatskist manifest miskenden”.
Deze formulering werd terecht, en met succes, bekritiseerd door de Raad van State,
wegens zijn al te brede omschrijving '++ '+".

Het behoeft geen betoog dat de cumulatie van de gehanteerde begrippen tot een bij-
zonder breed toepassingsgebied aanleiding kan geven.  Het is trouwens zo dat er, mede
door de zeer brede waaier van potentieel foutieve handelingen, geen limitatieve lijst be-
staat van professionele fouten, die aanleiding kunnen geven tot tuchtsancties.  In wat
hieronder volgt zullen we pogen kort de organisatie van de tuchtprocedure te beschrij-
ven, met  een korte verwijzing naar de voornaamste deontologische principes. Deze pro-
blematiek werd recent achtereenvolgens geregeld door het K.B. van 1 maart 1998 tot
vaststelling van het reglement van plichtenleer der accountants '") en de wet van 22 april
1999 betreffende de beroepstucht voor accountants en belastingconsulenten '"!.  Het is
belangrijk er nu reeds op te wijzen dat ook deze bronnen niet de bedoeling hebben op
exhaustieve  wijze de mogelijke deontologische inbreuken van de accountant en/of be-
lastingconsulent te omschrijven.  Bovendien is, in tegenstelling tot wat een vaststaande
regel is in strafzaken, een tuchtrechtelijke sanctie mogelijk, zonder dat een wettekst de
gelaakte handelingen expliciet "strafbaar" stelt.  Het beginsel "nullum crimen, sine lege"
geldt immers niet in tuchtzaken '"(.

H et K.B. van 1 maart 1998 regelde alleen de plichtenleer van de accountant, vermits
de belastingconsulent op dat ogenblik als beroep nog niet gereglementeerd was.

De wet van 22 april betreffende de beroepstucht voor accountants en belastingconsulen-
ten, heeft daartegen de procedure voor beide beroepen geregeld. Wat de procedure be-
treft, voorziet het K.B. van 1 maart 1998 trouwens slechts enkele bepalingen, met name :

• De medewerkingsplicht van de accountant met de persoon die door de Raad van het
Instituut, voorafgaand aan een eventuele tuchtvervolging, belast wordt met het
onderzoek '"'.

B& De organisatie van de tuchtprocedure voor
de accountants en belastingconsulenten&
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• Wanneer bij de Raad een klacht wordt ingediend, deelt de Raad na afloop het gemo-
tiveerde resultaat van het onderzoek mee aan de klager '"*. 

• Het K.B. voorziet de mogelijkheid voor de Raad van het Instituut om de debatten bij
te wonen of te worden gehoord, eventueel met bijstand van een advocaat. De tucht-
commissie kan elke klager horen '"#.

• Verder legt het K.B. aan de accountant de verplichting op elke beslissing van de
tuchtinstellingen, die een schorsing van meer dan een maand zou inhouden, ter kennis
te brengen van de cliënt, die op hem een beroep zou doen tijdens de schorsing '"-.

Verder is de bestaande procedure voor accountants, op enkele nieuwigheden na, vrij in-
tact door de nieuwe wet  overgenomen en van toepassing verklaard op beide beroepen.
De nieuwe wet is in werking getreden op het moment van publicatie van zijn uitvoe-
ringsbesluit in het Belgisch Staatsblad, zijnde 29 juni 1999.

1. Procedure

D e beroepstucht wordt in eerste aanleg nog steeds gehandhaafd door de tucht-
commissie. Deze bestaat in eerste aanleg uit een voorzitter, rechter in de Recht-

bank van Koophandel alsmede twee door de Raad van het Instituut aangeduide leden
met dezelfde hoedanigheid als het betrokken lid '",.  Voor elk effectief lid wordt een
plaatsvervangend lid aangewezen.  De commissie bestaat uit een Nederlandstalige en
een Franstalige kamer.  Voor wat de bevoegdheden van de kamer op taalgebied betreft,
geldt als criterium de taal waarin de betrokkene accountant en/of belastingconsulent
zijn verzoek om de beoogde hoedanigheid te bekomen heeft ingediend '"+.

Iedere zaak wordt bij de tuchtcommissie aanhangig gemaakt door de Raad van het
I.A.B., hetzij ambtshalve, hetzij op schriftelijke vordering van de Procureur-Generaal bij
het Hof van Beroep, hetzij op verzoek van elke belanghebbende '"".  Nieuw is dat nu ook
uitdrukkelijk de mogelijkheid wordt voorzien voor de Minister van Financiën om een
klacht in te dienen, wanneer de feiten  betrekking hebben op fiscale aangelegenheden,
zoals bedoeld in art. 38 van de wet van 22 april 1999 betreffende de boekhoudkundige
en fiscale beroepen. De cliënt zelf kan nog steeds niet rechtstreeks een procedure aan-
hangig maken bij de tuchtcommissie, doch dient zich in de eerste plaats tot de Raad van
het I.A.B. te wenden, zoals ook vroeger het geval was.  De bevoegdheid van de Raad in-
zake het vormen van een oordeel of er al dan niet voldoende bezwaren bestaan en het,
in dat geval, verwijzen van het dossier naar de tuchtcommissie, werd in de parlementaire
voorbereiding uitdrukkelijk vergeleken met de bevoegdheid van de raadkamer in een 
gerechtelijk onderzoek *)).

De beslissing tot verwijzing dient in feite en in rechte gemotiveerd te zijn: zij dient een
omschrijving van de feiten te vermelden, die aan de beroepsbeoefenaar verweten
worden, evenals de wetsbepalingen, verordeningsbepalingen of deontologische regels
waarop de tenlastelegging steunt *)!. 

Art. 7 van de wet van 22 april 1999 betreffende de beroepstucht voor accountants en
belastingconsulenten *)( bepaalt dat het hoger beroep tegen de beslissingen van de
tuchtcommissie aanhangig worden gemaakt bij de commissie van beroep.  Deze com-
missie wordt voorgezeten door een raadsheer bij het Hof van Beroep, bijgestaan door
één rechter in de Rechtbank van Koophandel, één rechter in een Arbeidsrechtbank en
twee leden, met dezelfde hoedanigheid als het betrokken lid *)'.  Zoals onder de vroegere
wet is het bijgevolg nog steeds zo dat, waar in de tuchtcommissie een meerderheid aan
accountants of belastingconsulenten zetelen, de meerderheid bij de commissie van
beroep naar de beroepsmagistraten gaat.  Dit zou te verklaren zijn *)* door de invloed
van art. 6 E.V.R.M., dat voorschrijft dat iedereen het recht heeft om berecht te worden
door een "onafhankelijke en onpartijdige rechterlijke instantie welke bij de wet is inge-
steld".  Blijkbaar werd voor de instelling van de commissie van beroep geoordeeld dat
een meerderheid van beroepsmagistraten grotere garanties zou geven met betrekking
tot de onafhankelijkheid en onpartijdigheid binnen de commissie.  Zoals de tucht-
commissie, bestaat ook de commissie van beroep uit een Nederlandstalige en een Frans-
talige kamer, waarvan de bevoegdheidverdeling dezelfde blijft. Ook hier verandert niets
t.o.v. de regeling m.b.t. de accountants in de oude wet.

'"*] Art& - K&B& ! maart !""+ tot vaststelling van het
reglement van plichtenleer der Accountants:
Het betreft hier alleen de mededeling van het
feit of er al dan niet een tuchtvervolging wordt
ingesteld& Deze mededelingsplicht is te onder%
scheiden van art& # al&# van de wet betreffende
de beroepstucht voor accountants en belasting%
consulenten$ dat de kennisgeving voorschrijft
van de tuchtbeslissing&

'"#] Art& , K&B& ! maart !""+ tot vaststelling van het
reglement van plichtenleer der Accountants&

'"-] Art& + K&B& ! maart !""+ tot vaststelling van het
reglement van plichtenleer der Accountants&
Het betreft hier de mededeling door de accoun%
tant zelf (alleen) aan de cliënten$ die tijdens de
schorsing op hem beroep zouden doen& Deze
mededelingsplicht is eveneens te onderscheiden
van art& # al&# van de wet betreffende de be%
roepstucht voor accountants en belastingconsu%
lenten$ dat de kennisgeving voorschrijft van de
tuchtbeslissing door de tuchtinstelling en aan
(onder meer) elke klager& 

'",] Afhankelijk van de hoedanigheid van het lid dat
dient te verschijnen zullen dit accountants zijn
of belastingconsulenten&

'"+] Art& ' Wet (( april !""" betreffende de beroeps%
tucht voor accountants en belastingconsulen%
ten& Voordien : Art& ") al&( Hervormingswet& 

'""] Art& # al&(  Wet van (( april !""" betreffende de
beroepstucht voor accountants en belasting%
consulenten$ voordien: Art& "* Hervormings%
wet$ dat art& () al& (%#; art& ()bis; art& (! al& (%#
en art& (' van de wet van (( juli !"#' houdende
oprichting van een Instituut der Bedrijfsrevis%
oren uitdrukkelijk van toepassing verklaarde& 

*))] Advies van de Raad van State bij het wetsont%
werp betreffende de beroepstucht voor accoun%
tants en belastingconsulenten$ Gedr& St&$ kamer$
!""+%""$ !"(*/!$ p& -*& 

*)!] Art& # al&( '° Wet van (( april !""" betreffende
de beroepstucht voor accountants en belasting%
consulenten& 

*)(] Vroeger :Artikel "' van de Hervormingswet &
*)'] Art& "' al&( Hervormingswet& 
*)*] In die zin: GODEFROID$ J&$ "La profession de

l'expert comptable et son éthique"$ Rev& B&
Compt&$ !""*$ !#& 
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*)#] Art& (! al& ( van de wet van (( juli !"#' houden%
de oprichting van een Instituut der Bedrijfs%
revisoren& 

*)-] De oude wet sprak van dertig dagen&
*),] Cfr& supra&
*)+] Art& , al&( Wet van (( april !""" betreffende de

beroepstucht voor accountants en belasting%
consulenten&

*)"] Art& , al&' Wet van (( april !""" betreffende de
beroepstucht voor accountants en belasting%
consulenten

*!)] Ook hier voorzag de oude wet een termijn van
dertig dagen&

*!!] Art& - Wet van (( april !""" betreffende de
beroepstucht voor accountants en belasting%
consulenten

*!(] Art& + Wet van (( april !""" betreffende de be%
roepstucht voor accountants en belasting%
consulenten&

*!'] Cass& !( maaart !""+$ nr& D&",&)))*&N/!&
*!*] Art& # al&' & van de wet van (( april !""" be%

treffende de beroepstucht voor accountants en
belastingconsulenten

*!#] Dit was vroeger zo op grond van de rechtspraak
(zie o&m&: R&v&St& !( maart !"")$ T&B&P&$ !""!$
()*$ nr& '*&'!") maar is nu uitdrukkelijk opge%
nomen in Art& # al&' & van de wet van (( april
!""" betreffende de beroepstucht voor accoun%
tants en belastingconsulenten& 

*!-] Art& # al&' in fine van de wet van (( april !"""
betreffende de beroepstucht voor accountants
en belastingconsulenten& De wet schrijft niet
voor dat$ zo hij zich laat bijstaan door een lid
van het I&A&B&$ deze laatste dezelfde hoedanig%
heid moet hebben& 

*!,] Zo werd een tuchtonderzoek van de Raad van
het Instituut der Bedrijfsrevisoren$ met een be%
sluit in het frans genomen$ terwijl de betrokken
persoon in het onderzoek steeds het nederlands
had gebruikt$ nietig verklaard& (Tuchtr& ber&
bedrijfsr& !, februari !""'$ T&G&R&$ !""'$ +,)& 

Hoger beroep kan, zoals in de oude wet *)#, worden ingesteld door de betrokken
beroepsbeoefenaar, de Raad van het I.A.B. en de Procureur-Generaal bij het Hof van
Beroep, eveneens binnen een termijn van een maand *)- na betekening van de uitspraak.
De Raad van het I.A.B. wendt deze bevoegdheid regelmatig effektief aan, wanneer zij
van oordeel is dat de door de tuchtcommissie uitgesproken sanctie onvoldoende streng
is. Nieuw is dat voortaan ook de mogelijkheid wordt voorzien voor de Minister van
Financiën om hoger beroep aan te tekenen, wanneer de feiten  betrekking hebben op
dezelfde materies, als deze waarvoor hij een klacht kan indienen *),, evenals dat hoger
beroep kan worden aangetekend door elke indiener van de klacht *)+. Het hoger beroep
dient te gebeuren bij middel van een aangetekend schrijven, gericht aan de commissie
van beroep binnen de wettelijke termijn *)".

Tegen de beslissingen van de tuchtcommissie kan in geval van verstek eerst nog verzet
worden aangetekend binnen een termijn van een maand *!) vanaf de betekening van de
beslissing en dit bij aangetekend schrijven gericht aan de tuchtcommissie *!!.  In geval de
zaak behandeld wordt op verzet, is, wanneer de opgeroepene opnieuw verstek laat
gaan, geen nieuw verzet meer mogelijk.

Binnen de 3 maanden na de kennisgeving van de beslissing van de commissie van be-
roep kan de betrokken accountant of belastingconsulent, de Raad van het Instituut, de
Procureur-Generaal bij het Hof van Beroep en de Minister van Financiën een voorziening
in cassatie *!( indienen, die verloopt in de vorm van een voorziening in burgerlijke zaken.
In tegenstelling tot het hoger beroep is de voorziening in Cassatie niet mogelijk door de
indiener van de klacht, andere dan de Minister van Justitie! De voorziening in cassatie
schorst de uitspraak van de commissie van beroep.  Indien de beslissing vernietigd
wordt, verwijst het Hof van Cassatie de zaak naar dezelfde commissie van beroep, dit-
maal anders samengesteld, die zich zal voegen naar de beslissing van het Hof betreffende
de door het Hof beslechte rechtsvraag.

In een aantal belangrijke Cassatiearresten heeft het Hof zich uitgesproken over de vraag
naar de “structurele geschiktheid van de tuchtorganen tot een onafhankelijk en onpartij-
dig rechtspreken”. Het ging hem hier voornamelijk om de vraag of de tuchtcommissie
door de nauwe banden met het Instituut en door de aanwezigheid van een personeelslid
van het Instituut, nog wel kon beschouwd worden als een onpartijdige en onafhankelijke
instelling, minstens of er in hoofde van diegene die diende te verschijnen geen gerecht-
vaardigde twijfels dienaangaande konden rijzen. Het Hof oordeelde, onder meer in zijn
arrest van 12 maart 1998 *!', dat de aangehaalde omstandigheden “niet van aard waren
om gerechtvaardigde twijfels te doen ontstaan omtrent de geschiktheid van de tucht-
commissie onafhankelijk en onpartijdig te oordelen.” 

2. Rechten van de accountant en/of belastingconsulent n.a.v. deze
procedure

V oor de tuchtcommissie dient de betrokken accountant en/of belastingconsulent,
bij aangetekend schrijven, dat ten minste dertig dagen op voorhand dient te wor-

den toegestuurd, uitgenodigd te worden om te verschijnen en gehoord te worden *!*.
Deze brief moet op straffe van nietigheid de ten laste gelegde feiten vermelden  en de
mogelijkheid om inzage te nemen van het dossier.  Bovendien dient de accountant en/of
belastingconsulent te worden uitgenodigd om aan de tuchtcommissie een verweer-
schrift te richten, waarbij alle voor zijn verweer nuttige stukken zijn gevoegd.

* Voor zijn verweer mag de betrokken accountant en/of belastingconsulent zich laten
bijstaan door een advocaat of door een lid van het I.A.B. *!-.  Zijn verweer mag zowel
mondeling als schriftelijk geformuleerd worden.

* De accountant en/of belastingconsulent dient gehoord te worden in de taal die
dezelfde is als deze waarmee hij zijn verzoek om de hoedanigheid van accountant te
bekomen heeft ingediend. Het volledige tuchtonderzoek dient het gebruik van deze
taal te respecteren *!,.

* De procedure is openbaar, tenzij de opgeroepen persoon een behandeling achter
gesloten deuren vraagt of een openbare procedure gevaar oplevert voor de goede
zeden, de openbare orde, de nationale veiligheid, het belang van minderjarigen, de
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bescherming van het privé-leven, “het belang van de rechtspraak” of het beroeps-
geheim *!+.  Voordien was het voor de accountant omgekeerd al mogelijk te eisen dat
de rechtspleging in het openbaar gebeurde, wat diende ingewilligd te worden, tenzij
dezelfde redenen zich hiertegen verzetten *!".  Het niet ingaan op de vraag van de
accountant omwille van één der hoger genoemde redenen, diende gemotiveerd te
worden. De uitspraak van de tuchtrechtelijke beslissing diende ook onder de oude
wet reeds sowieso in openbare zitting te gebeuren, tenzij de betrokkene hieraan uit-
drukkelijk verzaakte *().

* De beslissingen van de tuchtcommissie zijn met redenen omkleed en worden, bij
aangetekend schrijven, ter kennis gebracht van de opgeroepen persoon, van de Raad
van het I.A.B. en van de Procureur-Generaal bij het Hof van Beroep. Overeenkomstig
het nieuwe artikel 5 al.5 van de Wet van 22 april 1999 betreffende de beroepstucht
voor accountants en belastingconsulenten worden de beslissingen daarnaast voor-
taan ook aan de Minister van Financiën en aan de klager meegedeeld. Samen met de
betekening worden op straffe van nietigheid alle gepaste inlichtingen verstrekt
betreffende de termijn van verzet en van hoger beroep, en de wijze waarop verzet op
hoger beroep tegen de beslissing kunnen worden ingesteld. De Procureur-Generaal
kan de mededeling vragen van het dossier *(!.

* Voor de commissie van beroep dient de accountant en/of belastingconsulent bij
aangetekend schrijven, dit keer ten minste 15 dagen op voorhand toegestuurd, te
worden uitgenodigd om te verschijnen en gehoord te worden.  Hij dient opnieuw de
gelegenheid te worden geboden inzage te nemen van het dossier. 

* Tenslotte dient nog opgemerkt te worden dat ook in de nieuwe wet de accountant
en/of belastingconsulent, die voor de tuchtcommissie of de commissie van beroep
dient te verschijnen een recht van wraking heeft in alle omstandigheden omschreven
in artikel 828 G.W. *(( Over een wraking dient dezelfde raad te beslissen, in een
andere samenstelling.

3. De tuchtrechtelijke sancties

D e tuchtsancties die kunnen worden opgelegd zijn uitdrukkelijk voorzien in artikel 5
van de wet van 22 april 1999 betreffende de beroepstucht voor accountants en

belastingconsulenten. Zij bestaan uit :

• de waarschuwing; 
• de berisping;
• het verbod om bepaalde opdrachten nog te aanvaarden of voort te zetten; 
• de schorsing voor ten hoogste één jaar;
• de schrapping.

De eerste twee sancties zijn louter morele sancties en houden geen enkele effectieve
beperking van de rechten van de accountant en/of belastingconsulent in.  De schorsing
mag, zoals gezegd, niet langer dan één jaar duren omdat een schorsing van langere
duur of van onbepaalde duur in wezen zou neerkomen op een verkapte vorm van
schrapping. Andere sancties zijn niet mogelijk: de Raad van State aanvaardt slechts het
opleggen van een niet door wet voorziene tuchtrechtelijke sanctie, wanneer een volledig
tuchtrechtelijk statuut ontbreekt en de sancties niet wettelijk vastgelegd zijn *('.  De
vraag of de wetswijziging, die de meldingsplicht aan de accountant en belasting-
consulent oplegt, een bijkomende “tuchtsanctie” invoert, komt verder aan bod. 

Art. 5 al.6 van de Wet van 22 april 1999 betreffende de beroepstucht voor accountants
en belastingconsulenten voorziet voortaan uitdrukkelijk  dat alle tuchtsancties, lichter
dan de schorsing, automatisch, na verloop van vijf jaar te rekenen vanaf de definitieve
beslissing, waarbij een tuchtsanctie werd uitgesproken, worden uitgewist, als het lid on-
dertussen geen nieuwe schorsing of een andere sanctie heeft opgelopen. De wet bepaalt
niet of het hier om een definitief geworden (nieuwe) sanctie moet gaan, maar dit mag
geredelijk worden aangenomen, gezien de schorsende werking van de rechtsmiddelen.

*!+] Art& # al&* Wet van (( april !""" betreffende de
beroepstucht voor accountants en belasting%
consulenten

*!"] Art& () al& # van de wet van (( juli !"#' houdende
oprichting van een Instituut der Bedrijfsrevis%
oren& Deze uitdrukkelijke bepaling was aanvan%
kelijk van groot belang omdat het Hof van Cassa%
tie lange tijd oordeelde dat in tuchtzaken niet
kan gesteund worden op de in art& - al&! E&V&R&M&
voorgeschreven verplichting van openbaarheid$
omdat art& - al&! E&V&R&M& niet van toepassing
werd geacht in tuchtrechtspleging voor zover het
de openbare behandeling voorschrijft& (zie hier%
omtrent : Cass& !" april !","$ R&W&$ !","%+)$ !-"";
Cass& !# juni !","$ Arr& Cass&$ !",+%,"$ !('(; Cass&
() september !","$ Arr& Cass&$ !","%+)$ ,,; Cass&
'! januari !"+)$ Arr& Cass& !","%+)$ -'"; Cass& (!
januari !"+($ R&W&$ !"+(%+'$ #*")& In meer recen%
te rechtspraak is het Hof$ na een aanhoudende
polemiek met de rechtspraak van het E&H&R&M&
en na enkele duidelijke arresten van het Europese
Hof$ althans voor wat het recht op openbare be%
handeling betreft$ hierop teruggekeerd$ wanneer
de beslissing van het tuchtorgaan betrekking
heeft op het ontnemen van het recht een beroep
uit te oefenen&  Een procedure met betrekking
tot een dergelijke maatregel wordt nu uitdrukke%
lijk aanzien als een "procedure die betrekking
heeft of aanleiding geeft tot het vaststellen van
burgerlijke rechten en verplichtingen"$ in de zin
van art& - E&V&R&M& (zie: Cass& !* april !"+'$ R&W&$
!"+'%+*$ +'$ met noot LEMMENS$ P&; Cass& (*
juni !"+'$ R&W&$ *'"; Cass& !, april !"+"$ R&W&$
!"+"%")$ *)))&  Daartegenover staat wel nog
steeds recente rechtspraak van de Raad van State
(R&v&St& !! december !""!$ R&A&C&E&$ !""!$ nr&
'+&')'; R&v&St& (, april !""($ A&P&M&$ !""($ nr&
'"&('))en van het Hof van Cassatie (Cass& !* mei
!"+,$ Arr& Cass&$ !"+-%+,$ !(!))$ waarin een tucht%
procedure waarbij een statutair ambtenaar
wordt afgezet$ niet geacht werd betrekking te
hebben op rechten en plichten met een burgerlijk
karakter$ zodat art& - E&V&R&M& niet toepasselijk
werd verklaard&  Art& -&! E&V&R&M& is volgens deze
rechtspraak niet toepasselijk wanneer de tucht%
procedures betrekking hebben op rechten en
plichten uit "niet contractuele rechtsbetrekkin%
gen"$ waarmee ondermeer het tuchtrecht voor
ambtenaren en magistraten bedoeld wordt&  Art&
-&! E&V&R&M& zou evenmin gegarandeerd moeten
worden voor deze tuchtprocedures$ die nog een
beroep openlaten bij een rechterlijke instantie
met volle rechtsmacht$ die zelf wél de garanties
van art& -&! E&V&R&M& verstrekt& (R&v&St& # april
!"")$ T&B&P&$ !""!$ '*-$ nr& '*&-*-; R&v&St& (# janu%
ari !""'$ T&B&P&$ !""'$ -'($ NR& *!&,(-)& De interne
hogere rechterlijke instanties blijven dan ook nog
steeds restrictief bij het omschrijvingen van het
toepassingsgebied van art& -&! E&V&R&M&  Deze
problematiek wordt tenslotte ook nog verder
toegelicht in onder meer: LAMBERT$ P&$ "La Con%
vention européenne des droits de l'homme$ et les
procédures disciplinaires au sein des professions
libérales"$ Rev& tr& dr& homme$ !"")$ '#%**;
RASSON%ROLAND$ A&$ "Les procédures discipli%
naires devant les ordres professionnels sont%elles
soumises à l'article - par&! de la convention de
sauvegarde de droits de l'homme?"$ Adm& Publ&$
!"+'$ ()#%(*) en LAMBERT$ P&$ "La Convention
européenne des droits de l'homme et le droit
disciplinaire"$ J&T&$ !"++$ #'%#+& 

*()] Cass& (, april !"")$ R&W&$ !"")%"!$ **#& 
*(!] Art& , al&* van de wet van (( april !""" be%

treffende de beroepstucht voor accountants en
belastingconsulenten
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*((] Art& # al&' in fine van de wet van (( april !"""
betreffende de beroepstucht voor accountants
en belastingconsulenten&

*('] R&v&St& ' november !"-!$ Arr& R&v&St&$ !"-!$ "#( ;
R&v&St& ' november !"-!$ Arr& R& v&St&$ !"-!$ !"#-&  

*(*] Ter illustratie: Brussel , november !"+#$ J&T&$
!"+-$ ',!& 

*(#] R&v&St& - juni !"+"$ Adm& Publ&$ !"+"$ +"$ nr&
'(&,)#& 

*(-] R&v&St& !, mei !"+"$ T&B&P&$ !"")$ ,'$ nr& '(&-!!&
Zie echter ook: BEKAERT$ H&$ "Le criminel tient
aussi le disciplinaire en état"$ J&T&$ !"+($ *,'%*,"& 

*(,] "Le criminel tient le civil en état"& 
*(+] Cass& !# oktober !"+,$ R&W& !"+,%++$ ""(& 
*("] GODEFROID$ J&$ "La profession de l'expert

comptable et son éthique"$ Rev& B& Compt&$
!""*$ !-&

*')] GODEFROID$ J&$ "La profession de l'expert
comptable et son éthique"$ Rev& B& Compt&$
!""*$ !,& 

*'!] Zie o&m&: R&v&St& # juli !""!$ A&P&M&$ !""!$ "+$ nr&
',&#!(& 

*'(] Cass& (! maart !"+-$ Arr& Cass&$ !"+-$ !))+&;
Cass& !# oktober !"+,$ R&W&$ !"+,%++$ ""(;
R&v&St& - juni !"+"$ Adm& Publ&$ !"+"$ +"$ nr&
'(&,)#& 

Hetzelfde artikel voorziet een procedure  van eerherstel voor de sancties, die in toepas-
sing van de hogeraangehaalde bepaling, niet (automatisch) zijn uitgewist. Eerherstel
heeft voor gevolg dat alle gevolgen van de tuchtveroordeling naar de toekomst toe
buiten werking gesteld worden.  Het eerherstel wordt ingediend bij de commissie van
beroep en is slechts ontvankelijk, op voorwaarde dat :

• Vijf jaar is verlopen sedert de datum van de definitieve beslissing, waarbij de laatste
tuchtstraf werd uitgesproken;

• Er voorafgaand strafrechtelijk eerherstel werd bekomen, indien hetzelfde feit ook tot
een strafrechtelijke veroordeling aanleiding heeft gegeven.

Wanneer de commissie van beroep een aanvraag afwijst, dienen twee jaar te verstrijken,
alvorens de commissie van beroep zich over een nieuwe aanvraag kan uitspreken. Voor
de berekening van de termijn geldt telkens de dag van de uitspraak.

4. De onafhankelijkheid van de tuchtvordering

H oger werd er reeds op gewezen dat de burgerlijke rechtbank en de strafrechter op
geen enkele wijze gebonden zijn door hetgeen de tuchtrechter beslist *(*, doch

dat dit hoogstens als een, weliswaar vaak belangrijke, indicatie zal kunnen gelden, om-
wille van het feit dat de beroepsbeoefenaar voor de tuchtrechter door zijn gelijken, en
specialisten in het vakgebied, beoordeeld wordt. Omgekeerd is het nu ook zo dat de
tuchtvordering in se onafhankelijk staat van de burgerlijke en/of strafrechtelijke vorderin-
gen *(#.  Dit wordt reeds in de eerste plaats geïllustreerd door het feit dat er geen regel
bestaat die stelt dat de tuchtrechtelijke vordering dient opgeschort te worden in afwach-
ting van een beslissing van de strafrechter *(-, dit in tegenstelling met de burgerlijke vor-
dering die, lopende een strafrechtelijk onderzoek, steeds opgeschort dient te worden *(,.
Ook het Hof van Cassatie heeft in een arrest van 15 oktober 1987 *(+ uitdrukkelijk beslist
dat er geen regel of principe "le criminel tient le disciplinaire en état" bestaat. 

Belangrijker echter is het op te merken dat ook ten gronde de tuchtrechter niet verplicht
is om een eventuele beslissing van de strafrechter of van de burgerlijke rechter te volgen
in die zin dat een strafrechtelijke fout of een burgerrechtelijke fout niet noodzakelijk ook
een disciplinaire fout uitmaakt. De oorzaak hiervoor is te zoeken in het feit dat een tucht-
vordering het sanctioneren van andere gedragingen beoogt, dan deze welke gesanctio-
neerd worden voor de burgerlijke of de strafrechtbank.  GODEFROID *(" verwijst hierom-
trent naar de uitspraak van VANHAUWAERT, die stelde dat "de grond van een tuchtsanc-
tie in de eerste plaats dient gezocht te worden in het kwaad dat berokkend wordt aan de
morele belangen van het korps en van het beroep waartoe men behoort, evenals de
noodzaak om binnen dit korps de tucht in stand te houden, die noodzakelijk is voor de
goede werking en de uitvoering van de taken die eigen zijn aan het beroep".  Uit het feit
dat de deontologische vordering totaal andere bestaansmotieven heeft, dient de nood-
zaak van haar onafhankelijkheid te worden afgeleid.  Artikel 417 Gerechtelijk Wetboek
bevestigt deze onafhankelijkheid uitdrukkelijk.  Omgekeerd is het om dezelfde reden ook
perfekt mogelijk dat er een tuchtsanctie wordt uitgesproken, zonder dat er sprake is van
een strafrechtelijk kwalificeerbare gedraging of zonder dat er burgerlijke belangen
geschaad werden.  Toch lijkt het aanbevolen dat, bij de beoordeling van een tucht-
vordering omtrent feiten, die tevens een strafrechtelijke vordering met zich mee hebben
gebracht, de tuchtrechter zijn uitspraak opschort tot de strafrechter op definitieve wijze
uitspraak heeft gedaan. Dit lijkt om meerdere redenen aangewezen *'), zodat desgeval-
lend ook eventueel een verzoek in die zin aan de tuchtinstantie kan gericht worden.  Er is
immers het gevaar van tegenstrijdigheden in de uitspraak omtrent de vaststelling van de
feiten. Wat als een accountant of belastingconsulent een tuchtsanctie oploopt omdat hij
valsheden in geschriften zou hebben gepleegd, maar daarna door de strafrechter voor
dezelfde feiten wordt vrijgesproken?  Vermits een vonnis van de strafrechter geldt erga
omnes *'! kan de tuchtinstantie voor wat de vaststelling van de feiten betreft, de beslis-
sing van de strafrechter niet miskennen *'(.  Samenvattend kan gesteld worden dat de
tuchtrechter alleen gebonden is tot hetgeen de strafrechter "zeker en noodzakelijk" heeft
beslist met betrekking tot de feiten en de strafrechtelijke kwalificatie, doch dat de tucht-
rechter volledig onafhankelijk oordeelt over de "deontologische kwalificatie" en de
"opportuniteit" van het opleggen van een tuchtmaatregel.
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Tegenover de duidelijke omschrijving van sancties, steekt tenslotte schril het ontbreken
af van elke wettelijke precisering met betrekking tot de vraag voor welke feiten deze
sancties kunnen worden uitgesproken.  Op basis van art. 4 van de wet van 22 april 1999
betreffende de beroepstucht voor accountants en belastingconsulenten kan zeer ruim
worden vooropgesteld dat tuchtstraffen kunnen worden opgelegd voor alle tekort-
komingen aan de beroepsverplichtingen en alle tekortkomingen aan de beginselen van
waardigheid, rechtschapenheid en kiesheid, die ten grondslag liggen aan het beroep. De
nieuwe wet heeft, zoals hoger reeds opgemerkt, dit toepassingsgebied nog uitgebreid
door ook die gedragingen te beogen, “waarbij de rechten van de schatkist manifest ge-
schonden worden of de fiscale procedures misbruikt worden”  Volgens GODEFROID *'',
Voorzitter van de Franstalige beroepscommissie, verantwoordt een dergelijke brede
waaier van mogelijk sanctioneerbare handelingen precies de noodzaak van het feit dat
de beroepsbeoefenaar door zijn gelijken wordt beoordeeld en niet door een buiten-
staander.  Deze marge maakt bovendien mogelijk dat de tuchtcommissie of de commissie
van beroep rekening houden met alle omstandigheden die een bepaald voorval kenmer-
ken, wat niet mogelijk zou zijn wanneer sancties gekoppeld zijn aan strikt omschreven
bepalingen, zoals dit in het strafrecht het geval is.  In die zin dient de ruimte die de wet-
gever op deontologisch vlak laat bestaan, niet noodzakelijk te leiden tot een strengere
beoordeling van de handelswijze van de beroepsbeoefenaar, vermits, volgens de auteur,
de deontologische overheid slechts dient op te treden wanneer een lid op fundamentele
wijze tekort komt aan de deontologische voorschriften.

Twee belangrijke Cassatiearresten verdienen nog een vermelding, omtrent de vrijheid
van de tuchtorganen om, bij de bepaling van de sanctie, met bijzondere omstandig-
heden rekening te houden :

* In het Cassatiearrest van 18 maart 1994 *'* besliste  het Hof dat “niets de commissie
van beroep belet, bij de beoordeling van de sanctie, rekening te houden met alle 
omstandigheden van de zaak en inzonderheid met de omstandigheid dat de overtreder
sinds de verstreken tijd niets gedaan had om de onregelmatige toestand te doen 
ophouden.”  Dit arrest toont het belang van de houding van de overtreder, na het
vaststellen van de deontologische inbreuk *'#.

* In het Cassatiearrest van 25 juni 1998 *'- oordeelde het Hof dat de tuchtrechter, bij
het bepalen van een sanctie, wel degelijk rekening mag houden met voorheen reeds
opgelopen tuchtsancties voor gelijkaardige feiten, zonder dat dit zou betekenen dat
de overtreder een tweede keer gesanctioneerd zou worden voor deze vroegere
feiten.

*''] GODEFROID$ J&$ "La profession de l'expert
comptable et son éthique"$ Rev& B& Compt&$
!""*$ !"& 

*'*] Cass& !+ maart !""*$ nr& D&"'&)))(&N/,&
*'#] Zie ook: Jaarverslag IDAC$ !""+$ p& +*&
*'-] Cass& (# juni !""+$ nr& D&",&))(+&N/"; Zie ook:

TILLEMAN$ B&$ �Het tuchtrecht van het IDAC:
een overzicht van rechtspraak� in �Liber Amico%
rum Raymond Krockaert�$ Idac (ed&)$ Lannoo$
Tielt$ !""+$ ''#& De auteur noemt dit een �ver%
zwarende omstandigheid�$ een term die op zich
voor kritiek vatbaar is&
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*',] GODEFROID$ J&$ "La profession de l'expert
comptable et son éthique"$ Rev& B& Compt&$
!""*$ !+& 

*'+] R&v&St& () februari !"")$ T& Gem&$ !"")$ !('$ nr&
'*&!)+& 

*'"] Zie de eerder behandelde problematiek& 
**)] R&v&St& () februari !"")$ T&B&P&$ !"")$ #,$ nr&

'*&!)+&; R&v&St& !- oktober !""($ R&A&C&E&$ !""($
nr& *)&,*"& 

**!] Cass& (( juni !"+*$ Arr& Cass&$ !"+*$ !'"(& 
**(] Cass& !' oktober !""'$ Verkeersrecht$ !""*$ '"& 
**'] Cfr& infra& 
***] R&v&St& ( juli !""!$ A&P&M&$ !""!$ nr& ',*)"; R&v&St&

( oktober !""!$ R&A&C&E&$ !""!$ nr& ',&,"*& 
**#] Cass& + november !""-$ nr& D&"#&))*!&N/,&; zie

ook: Cass& (' oktober !"",$ nr& D&",&))!+&N/'&
**-] Zie: Cass& !( maart !""+$ nr& D& ",&)))'&N/+& In

het concrete geval werd geen kennelijke
onevenredigheid vastgesteld& 

**,] Zie hieromtrent o&m&: GEUS$ J&$ "Le respect des
droits de la défense en matière disciplinaire:
évolution récentes du contrôle exercé par le
Conseil d'Etat"$ Adm& Publ&$ !"+"$ -!%--& 

**+] Zie hieromtrent de hogerbesproken relatieve
onafhankelijkheid van de tuchtvordering$ die
niet geldt voor de feiten zelf die de strafrechter
als al dan niet bewezen heeft vastgesteld& 

**"] Zie o&m&: R&v&St& (, mei !""($ A&P&M&$ !""($ nr&
'"&*"!; R&v&St& !" februari !"+)$ R&W&$ !","%+)$
(,#,& 

*#)] R&v&St& () februari !"")$ T& Gem&$ !"")$ !('$ nr&
'*&!)+; R&v&St& '! maart !""($ Arr& R&v&St&$ !""($
nr& '"&!'*& 

5. Bestaat er verjaring van de tuchtvordering?

D e onafhankelijkheid van de tuchtvordering brengt ook met zich mee dat een even-
tuele vervolging op tuchtrechtelijk gebied volledig los staat van de strafrechtelijke

verjaring van de feiten waarop de vordering betrekking heeft.  Bij gebrek aan wettelijke
regeling van een verjaringstermijn kan de verjaring naar aanleiding van een tuchtrechte-
lijke vordering dan ook nooit ingeroepen worden. Het ware wellicht wenselijk dat er ook
in die zin een wetgevend initiatief zou komen, dit om nader te omschrijven van welk
ogenblik af geen tuchtrechtelijke gevolgen meer kunnen worden gegeven aan feiten die
dateren van jaren geleden.  Zolang dit het geval niet is, zal men er zich wellicht ter ver-
dediging van het feit dat de feiten dateren van jaren terug, moeten toe beperken om het
verstrijken van de jaren als "verzachtende omstandigheden" in te roepen *',.  Wel wordt
aanvaard dat een tuchtoverheid binnen een "redelijke termijn" uitspraak dient te doen *'+.
Wellicht kan verdedigd worden dat ook de "behandeling" van de zaak overeenkomstig
art. 6 E.V.R.M. binnen een "redelijke termijn" dient te gebeuren, wat ons in eerste instan-
tie terugvoert tot de hogeraangehaalde problematiek met betrekking tot de toepasselijk-
heid van dit artikel in tuchtprocedures.  De vereiste van behandeling van een tuchtver-
volging binnen een redelijke termijn lijkt echter door de rechtspraak zelfs niet nood-
zakelijk afhankelijk gesteld te worden van de al dan niet toepasselijkheid van art. 6.1
E.V.R.M. *'", vermits deze "redelijke termijn" als een algemeen rechtsbeginsel aanvaard
wordt dat zonder meer in alle procedures gerespekteerd dient te worden **).  De appre-
ciatie van de redelijke termijn moet gebeuren in het licht van de concrete gegevens van
de zaak, van de onzekerheid waarin de betrokkene verkeert gedurende de tegen hem
gevoerde procedure **!, alsmede in het licht van de moeilijkheden tot bewijslevering, die
door het verstrijken van de tijd kunnen zijn ontstaan **(.

6. De bevoegdheid van het Hof van Cassatie

A rt. 8 van de wet van 22 april 1999 betreffende de beroepstucht voor accountants
en belastingconsulenten voorziet uitdrukkelijk de mogelijkheid om binnen de drie

maanden een voorziening in cassatie in te dienen tegen de (tucht **')beslissingen van de
commissie van beroep. De bevoegde tuchtoverheid oordeelt echter soeverein omtrent
de opportuniteit van een tuchtmaatregel, de beoordeling van de ernst van de feiten en
de keuze van de sanctie ***. Een voorziening in Cassatie zal niet aangewend kunnen wor-
den om het Hof zelf een nieuw oordeel over deze opportuniteitsbeoordeling te laten uit-
spreken.  Het Hof van Cassatie heeft trouwens zelf reeds, onder meer in zijn arrest van 8
november 1996 **# beslist dat de tuchtorganen onaantastbaar oordelen en dat het niet
aan haar toekomt te oordelen of de sanctie evenredig is met de begane inbreuken, om-
dat dit zou neerkomen op het bekritiseren van de feitelijke beoordeling van de commis-
sie van beroep. Het Hof zou slechts kunnen verbreken omwille van het vaststaan van een
“kennelijk overdreven sanctie, die strijdig zou zijn met art. 3 E.V.R.M. **- ” De bevoegd-
heden die het Hof van Cassatie wel heeft, kunnen in concreto min of meer vergeleken
worden met de wijze waarop de Raad van State toezicht kan uitoefenen over het tucht-
recht bij ambtenaren **,.  In het tuchtrecht bij ambtenaren is de Raad van State bevoegd
er op toe te zien of de feiten die ten laste gelegd worden van de ambtenaar vaststaan **+

en het voorwerp van een tuchtsanctie kunnen uitmaken; of de tuchtsanctie een wettelijk
voorziene sanctie is en of de opgelegde sanctie niet buiten elke redelijke verhouding
staat tot de vastgestelde feit **".  De toetsing door de Raad van State is dan ook een mar-
ginale toetsing *#).  Deze principes kunnen mutatis mutandis doorgetrokken worden met
betrekking tot de toetsing die het Hof van Cassatie over de tuchtuitspraken inzake
accountants en/of belastingconsulenten kan uitoefenen.
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Het K.B. van 1 maart 1998 regelt, zoals hoger aangehaald, slechts een aantal algemene
principes van de plichtenleer van de accountant. Het K.B. voorziet in een aantal krachtlij-
nen betreffende de onafhankelijkheid, de wijze van uitvoering van de opdrachten, de sa-
menwerkingsverbanden, de relaties met de confraters en met de cliënten, de bepaling
van het ereloon, het publiciteitsverbod, de beroepsdiscretieplicht en het beroepsgeheim
en de permanente beroepsopleiding. Verder voorziet art. 27 van de wet van 22 april
1999 betreffende de boekhoudkundige beroepen dat de Raad bevoegd is de technische
en deontologische normen en aanbevelingen vast te leggen. Voor een duidelijk overzicht
van de voornaamste tuchtrechtelijk gesanctioneerde beroepsverplichtingen, kan verwe-
zen worden naar de bijdrage van Bernard TILLEMAN in het Liber Amicorum Raymond
KROCKAERT *#!. Aan de hand van recente rechtspraak bespreekt de auteur de meest
voorkomende deontologische inbreuken. In het jaarverslag van het I.D.A.C. 1998 werd
verder een overzicht gegeven van de in 1998 uitgesproken beslissingen van de tucht-
commissie en de commissie van beroep.

De meest voorkomende inbreuken blijven: het uitoefenen van het beroep in een niet er-
kende vennootschap *#(; het niet beantwoorden van briefwisseling van het Instituut *#';
het niet (tijdig) betalen van de bijdragen aan het Instituut *#*; het uitoefenen van het re-
tentierecht op documenten van de cliënt *##;  het voeren van publiciteit in strijd met de
deontologische norm n°2 *#- en het voeren van commerciële activiteiten *#,.  Bij ieder
tuchtonderzoek wordt bovendien nagegaan of het lid voldoet aan de norm voor perma-
nente vorming. Art. 7 van de norm voor permanente vorming van 7 september 1998
voorziet uitdrukkelijk dat, naast steekproefsgewijze controles, er bij een tuchtrechtelijk
onderzoek systematisch een controle gebeurt, wat vaak tot een bijkomende vervolging
aanleiding geeft.

Wat het verbod op publiciteit en de deontologische norm n°2 betreft, zal dienen afge-
wacht te worden welke juridische gevolgen het arrest van het Hof van Cassatie van 7 mei
1999 *#+ zal hebben voor de specifieke voorschriften voor de accountant en/of belasting-
consulent. Een aanpassing zal zich wellicht hoe dan ook opdringen. In dit arrest werd im-
mers algemeen geoordeeld dat de beslissingen van de Ordes van de georganiseerde vrije
beroepen door de tuchtorganen moeten getoetst worden aan de eisen van de wet op de
mededinging. Concreet werd een tuchtsanctie van de commissie van beroep van de
Orde der apothekers vernietigd omdat de commissie van beroep had geweigerd na te
gaan of het publiciteitsverbod zelf verzoenbaar was met de eisen van de mededinging.
Voor een overzicht van de rechtsleer omtrent de mogelijke draagwijdte van de toepas-
sing van het mededingingsrecht op de vrije beroepen kan verwezen worden naar de
noot van MONTAGNIE bij het geciteerde arrest *#".  Verwacht mag worden dat in de na-
bije toekomst talloze discussies gevoerd zullen worden m.b.t. de houdbaarheid van heel
wat bestaande deontologische regels, bij toetsing aan het mededingingsrecht en het
verbod op concurrentiebeperkende voorschriften. Concurrentiebeperkende voorschrif-
ten zullen nog slechts afdwingbaar kunnen zijn, als aangetoond kan worden dat deze
verantwoord worden door overwegingen van algemeen belang *-). Deze discussies
zullen het vaakst naar boven komen, naar aanleiding van concrete tuchtrechtelijke
vervolgingen, wegens mogelijke inbreuken op diezelfde deontologische regels. 
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1. Het intrekken van de hoedanigheid van accountant en/of belas-
tingconsulent, omdat iemand niet langer voldoet aan de wet-
telijke voorwaarden.

A rt. 19 van de wet van 22 april 1999 betreffende de boekhoudkundige en fiscale
beroepen *-! bepaalt uitdrukkelijk de voorwaarden waaraan iemand dient te vol-

doen opdat het Instituut hem de hoedanigheid van accountant en/of belastingconsulent
zou kunnen verlenen. Zo mag de persoon in kwestie onder meer niet beroofd geweest
zijn van de burgerlijke en politieke rechten, niet in staat van faillissement verklaard ge-
weest zijn zonder eerherstel te hebben bekomen en geen gevangenisstraf van tenminste
3 maand hebben opgelopen voor welbepaalde misdrijven.  Art. 22 van de wet van 22
april 1999 betreffende de boekhoudkundige en fiscale beroepen *-( bepaalt uitdrukkelijk
dat de hoedanigheid van de accountant en/of belastingconsulent, door het Instituut kan
worden ingetrokken, indien de voorwaarden voor de toekenning ervan niet meer ver-
vuld zijn.  Het kan dan ook niet betwijfeld worden dat de Raad van het Instituut de be-
voegdheid heeft om, wanneer een accountant en/of belastingconsulent, die zich bijvoor-
beeld in één van de omstandigheden bevindt omschreven in art. 19 van de wet van 
22 april 1999, en bijgevolg niet meer voldoet aan de voorwaarden voor de toekenning
van de hoedanigheid in kwestie, diens hoedanigheid in te trekken, wat van rechtswege
ook de doorhaling meebrengt in het register van de externe accountants en/of belas-
tingconsulenten.  Hetzelfde artikel voorziet nu wel, in tegenstelling tot de oude regeling,
uitdrukkelijk dat, na afloop van een termijn van vijf jaar, te rekenen van het moment
waarop de schrappingsbeslissing kracht van gewijsde heeft gekregen, de herinschrijving
op de lijst kan gevraagd worden.

Artikel 23 van de wet van 22 april 1999 betreffende de boekhoudkundige en fiscale be-
roepen *-' voorziet uitdrukkelijk dat tegen elke beslissing van het Instituut waarbij het
verlenen van de hoedanigheid van accountant en/of belastingconsulent geweigerd of in-
getrokken wordt, hoger beroep kan worden aangetekend bij de commissie van beroep.
Het wordt niet betwist dat een dergelijke maatregel niet beschouwd kan worden als een
tuchtmaatregel, maar een administratieve maatregel is, die kan toegepast worden om-
wille van het feit dat de persoon in kwestie zich niet meer in de wettelijke voorwaarden
bevindt om de hoedanigheid van accountant en/of  belastingconsulent te dragen *-*.

Tegen een definitieve beslissing omtrent de weigering van het verlenen, of de intrekking van
de hoedanigheid, kon onder de oude wet een procedure ingesteld worden bij de Raad van
State. Een eerder ingeroepen exceptie, die voorhield dat niet de Raad van State, doch het Hof
van Cassatie terzake bevoegd was, werd door de Raad van State afgewezen *-#. In kortgeding
kon voor de Raad van State de opschorting van de maatregelen gevraagd worden, in af-
wachting van een beslissing ten gronde *--.  Geldt deze regeling nog onder de nieuwe wet?

De commissie van beroep wordt in de nieuwe wet opnieuw bevoegd gemaakt voor de
beroepen tegen alle beslissingen, die de Raad van het Instituut uitspreekt op basis van
art. 22 van de wet van 22 april 1999 betreffende de boekhoudkundige en fiscale beroe-
pen *-,,  terwijl art. 8 van de Wet van 22 april 1999 betreffende de beroepstucht voor
accountants en belastingconsulenten in algemene bewoordingen een voorziening in
cassatie toelaat tegen “de” beslissingen van de commissie van beroep. Een samenlezing
van beide artikelen zou doen vermoeden dat voortaan tegen de beslissing van het Insti-
tuut om de hoedanigheid van een accountant en/of belastingconsulent in te trekken,
omdat deze niet langer voldoet aan de wettelijke voorwaarden, na beroep bij de com-
missie van beroep, een voorziening in cassatie zou moeten worden aangetekend, waarbij
de algemeen schorsende werking van de voorziening in cassatie dan van toepassing zou
zijn *-+.  De wetgever verwees echter in de parlementaire voorbereiding van art. 8 van de
wet van 22 april 1999 betreffende de beroepstucht voor accountants en belasting-
consulenten (dat de bevoegdheid van het Hof van Cassatie bepaalt voor “de” voorzienin-
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gen tegen de commissie van beroep), uitdrukkelijk naar de vroegere regeling, zodat wel
degelijk aangenomen moet worden dat de nieuwe wet niets wijzigt aan de bevoegdheid
van de Raad van State inzake voorzieningen tegen beslissingen van de commissie van be-
roep omtrent deze “administratieve” maatregelen. Het Hof van Cassatie besliste immers bij
diverse gelegenheden *-" dat artikel 23 van de wet van 22 juli 1953 houdende de oprich-
ting van een Instituut van Bedrijfsrevisoren *,),alleen beslissingen in tuchtzaken betreft. Van
een uitbreiding van de mogelijkheden om een voorziening in cassatie in te stellen tegen de
“administratieve” beslissingen van de commissie van beroep is dan ook geen sprake.

Een accountant of belastingconsulent die weggelaten werd, kan na verloop van vijf jaar
na de definitieve beslissing dienaangaande, om zijn herinschrijving verzoeken *,!. Tegen
een weigering tot herinschrijving kan opnieuw hoger beroep, en eventueel een voor-
ziening in Cassatie worden ingesteld.

2. Kan de Raad van het I.A.B. zelf het verbod opleggen om bepaalde
opdrachten uit te voeren?

E en probleem dat vroeger vaker aan de orde is geweest, is de vraag naar de moge-
lijkheid van de Raad van het Instituut om zelf een accountant in sommige omstan-

digheden het verbod op te leggen om bepaalde bijzondere opdrachten uit te voeren.
Artikel 84 Hervormingswet bepaalde uitdrukkelijk dat het Instituut der Accountants de
bevoegdheid had "toe te zien op de opleiding en te voorzien in de bestendige organisa-
tie van een korps specialisten die bekwaam zijn de in artikel 78 bepaalde werkzaam-
heden uit te voeren met alle vereiste waarborgen inzake bekwaamheid, onafhankelijk-
heid en rechtschapenheid".  Bovendien oefende het Instituut tevens toezicht uit op de
behoorlijke uitvoering van de aan de leden toevertrouwde opdrachten.

De rechtspraak aanvaardt effectief dat de orden bevoegd zijn bepaalde "individuele"
maatregelen te nemen, die geen tuchtstraf zijn, doch die tot doel hebben een over-
treding van de regels van de plichtenleer te voorkomen of de overtreding te doen eindi-
gen *,(.  Op basis van het vaststellen van een gebrek aan beroepsbekwaamheid werd in
bepaalde gevallen aan de betrokken accountant het verbod opgelegd om voor een be-
paalde tijd bijzondere verslagen op te maken, dit niet alleen door de tuchtcommissie en
de commissie van beroep, doch evenzeer door de Raad van het Instituut *,'.  Als basis
hiervoor werd artikel 28 van het KB van 2 maart 1989 *,* aangehaald, dat in uitvoering
van artikel 84 Hervormingswet bepaalde dat het Instituut er moest op toezien dat, voor-
aleer een opdracht te aanvaarden, de leden beschikten over de bekwaamheid, vereist
om deze opdracht goed uit te voeren.  Door een beslissing van de Raad van State werd
deze handelswijze van de Raad evenwel juridisch onhoudbaar gemaakt *,#.

Art. 27 ev. van de wet 22 april 1999 betreffende de boekhoudkundige en fiscale beroe-
pen voorzien nu uitdrukkelijk dat de Raad zelf, in haar toezichtsfunctie omtrent de
behoorlijke uitoefening van de functie van accountant en belastingconsulent, het lid kan
verbieden bepaalde nieuwe opdrachten nog te aanvaarden of kan eisen dat het lid van
bepaalde reeds aanvaarde opdrachten, afziet tot aan de aanmaningen van de raad
gevolg is gegeven *,-.  Tegen deze beslissingen is beroep mogelijk bij de commissie van
beroep *,,.  In de parlementaire voorbereiding van dit artikel heeft de wetgever er zich,
merkwaardig genoeg, toe beperkt op te merken dat de bestaande regeling van art. 18
quater van de wet van 22 juli 1953 hernomen wordt. Dit is merkwaardig, precies omwille
van het feit dat art. 18 quater van de wet van 22 juli 1953 houdende de oprichting van
het Instituut der Bedrijfsrevisoren, net zoals trouwens het erop geïnspireerde art. 81 al.3
2° Hervormingswet, precies niet voorzagen dat de Raad zelf kon optreden, maar daar-
entegen slechts de mogelijkheid voorzag om de zaak voor te leggen aan de tucht-
commissie. Het lijkt mij evident dat, wanneer de Raad van het Instituut zelf effectief ge-
bruik zal maken van de haar door art. 29 van de nieuwe wet verleende mogelijkheden,
de ganse discussie omtrent de toelaatbaarheid van het opleggen van “individuele maat-
regelen” of van hun reikwijdte, weer aan de oppervlakte zal komen.

Deze discussie dient immers geplaatst in de bredere vraag in welke mate individuele
maatregelen, buiten de tuchtprocedure om, rechtstreeks de beroepsactiviteiten van een
lid kunnen affecteren. In zijn reeds eerder aangehaald overzicht omschreef TILLEMAN *,+
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zeer voorzichtig een aantal criteria die de Raad van het Instituut in elk geval in acht zou
moeten nemen bij het uitspreken van een "individuele maatregel".  Deze beperkingen
kunnen als volgt samengevat worden :

• Door de individuele maatregelen, mogen aan de betrokkenen niet meer bijkomende
lasten worden opgelegd dan nodig, om te voorkomen dat de individuele maatregel,
ondanks de kwalificatie toch als een verkapte disciplinaire maatregel beschouwd wordt.

• Naar aanleiding van bestaande rechtspraak van het Hof van Cassatie aangaande de
maatregelen opgelegd door de Raad van Orde der Architecten, kan daarnaast als
voorwaarde worden gesteld dat deze maatregelen geen inbreuk mogen maken op
de vrijheid van uitoefening van het beroep *,".  Vooral de nadere bepaling van dit
criterium kan in de praktijk nogal wat vragen doen rijzen.

• Tenslotte mag een individuele maatregel slechts dienen om een concrete deontologisch
niet-toelaatbare situatie te voorkomen of te beëindigen, en niet om een einde te stellen
aan mogelijke toestanden die deontologisch niet toelaatbaar (zouden) kunnen zijn.

Hoe dan ook weze eraan herinnerd dat de accountant en/of belastingconsulent over de
mogelijkheid beschikt, om zich, wanneer hij het voorwerp is van een maatregel van het
Instituut, die bevestigd zou worden door de commissie van beroep, zich tot de Raad van
State te wenden *+).  Bovendien herinnerde het arrest van de Raad van State van 29 maart
1994 *+! aan de mogelijkheid om, in afwachting van een uitspraak ten gronde, de tenuit-
voerlegging van de genomen maatregel door de Raad van State te laten opschorten, door
een vordering in kortgeding in te stellen *+(.  Wanneer de verzoeker inderdaad ernstige
middelen aanvoert, die de vernietiging van de aangevochten beslissing kunnen verant-
woorden, en wanneer de verzoeker een ernstig nadeel kan aantonen bij onmiddellijke
tenuitvoerlegging van de aangevochten maatregel, kan de Raad van State, in afwachting
van een uitspraak ten gronde, de tenuitvoerlegging van de genomen maatregel opschor-
ten.  Omtrent de vraag of tegen een dergelijke beslissing van de Raad, sinds de nieuwe
wet van 22 april 1999 niet de voorziening bij het Hof van Cassatie, met de automatisch
schorsende werking, zou openstaan, kan verwezen worden naar hetgeen hierboven werd
aangehaald m.b.t. de rechtsmiddelen tegen de beslissing van de Raad van het Instituut
aangaande de hoedanigheidsvereisten van de accountant en/of belastingconsulent.

Op 15 oktober 1998 werd de wet van 10 augustus 1998 tot wijziging van de wet van 
11 januari 1993 tot voorkoming van het gebruik van het financiële stelsel voor het wit-
wassen van geld gepubliceerd in het Belgisch Staatsblad *+'. Bij gebreke aan
andersluidende bepaling is deze wet in werking getreden op 25 oktober 1998.  Deze wet
verandert op verregaande wijze het toepassingsgebied van de meldingsplicht bij vaststel-
ling van fraude en wijzigt bijgevolg ook indringend de aansprakelijkheid van de nieuwe
categorieën van meldingsplichtigen.  Zowel de gerechtsdeurwaarder, de notaris en de
bedrijfsrevisor als de externe accountant vallen voortaan onder de wet van 1993 *+*.  De
Wet van 22 april 1999 betreffende de boekhoudkundige en fiscale beroepen *+# heeft de
verplichtingen van deze beroepscategorieën ook opgelegd aan de (externe) belasting-
consulenten, de erkende boekhouders en de boekhouders-fiscalisten *+-%*+,.  Deze laatste
bepalingen zijn in werking getreden door de publicatie op 29 juni 1999 in het Belgisch
Staatsblad van het uitvoeringsbesluit van 4 mei 1999 *++. In een artikel, verschenen in De
Belgische Accountant van 1999 *+", heb ik gepoogd schematisch weer te geven welke de
verplichtingen en verantwoordelijkheden zijn, die aan de accountant worden opgelegd
en welke de gevolgen zijn voor zijn beroepsaansprakelijkheid. Deze bedenkingen gelden,
sinds de nieuwe wet van 22 april 1999, integraal voor de belastingconsulent, aan wie
precies dezelfde verplichtingen worden opgelegd. Tot slot van deze algemene bespreking
wens ik dan ook nog te herinneren aan de aldaar geformuleerde opmerkingen mbt.:

* De aard van de sanctie, voorzien door art. 22 van de wet van 11 januari 1993 tot
voorkoming van het gebruik van het financiële stelsel voor het witwassen van geld.
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* De gevolgen van de door de wetgever aan de accountant en belastingconsulent
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